Apresentacao

Interpretacao e Representacao
na Saudde Coletiva

Esta publicagdo estd centrada nas problemdticas da interpretagdo e da
representacdo. Foi na indagagdo conceitual destas, assim como na incidéncia
da interpretagfo e da representacdo na constitui¢do de alguns objetos tedricos

'no campo da sadde coletiva, que se aventuraram os autores dos djferentes
trabalhos que compdem este volume. Pretendemos destacar nesta apresentagao
questdes relativas 2 inser¢do dessas problemdticas no campo da saide e,
especificamente, na fundag¢do mais recente do discurso da satide coletiva.

Real, realidade e ordem simbélica

A problemdtica da representag@o tem importancia crucial nos campos da
antropologia social e da psicandlise, confundindo-se mesmo com a histéria
destas disciplinas. O conceito de representagfo, é certo, nfo é exatamente 0
mesmo nos dois campos e tem implicagdes diferentes na economia interna de
cada um. Além disso, as trajetdrias destes saberes impuseram transformagdes
a0 préprio conceito. Porém, sem perder de vista a especificidade dos objetos
de cada disciplina, podemos enunciar que, de maneira diferente, se delineia um
horizonte convergente — embora ndo semelhante — na forma como a atividade
tedrica concebe o real.

Com efeito, nestes saberes o real € desenhado, nas suas regularidades e
irregularidades, nas suas repeticGes e nos seus acidentes, a partir da ordem
simbolica. Estas disciplinas ndo reconhecem qualquer autonomia absoluta do
real, exterior ao registro simbdlico. Dito de outra maneira, o real € capturado
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pelas redes de sentido inscritas na ordem simbélica, de forma que os diferentes
objetos constitutivos da realidade se ordenam enquanto tal pela operagdo de
simbolizagdo, instaurando entfo a experiéncia do mundo como consubstancial
ao registro da significagdo.

Portanto, o real apenas se constitui como realidade pela mediagio da
ordem simbédlica, que lhe oferece consisténcia significativa, para que possa ser
compartilhada por uma comunidade social determinada, dotada da mesma
tradi¢do histérica e lingiifstica. Isso implica dizer que a realidade € uma
constitui¢io eminentemente intersubjetiva e simbdlica, ndo existindo pois fora
dos sujeitos coletivos e histéricos, que s@o ao mesmo tempo os seus artifices,
0s seus suportes e os mediadores para a sua transmissio.

A linguagem € a matriz origindria e o instrumento primordial onde se
modelaram os conceitos da realidade social e da realidade psiquica, que s30
constituidas como campos de objetividade pela ordem simbdlica. Por isso
mesmo, a interpretacio € o instrumento fundamentat para a produg¢fo do conhe-
cimento na psicanélise e na antropologia social, pois os diferentes objetos tedricos
de ambas as disciplinas se constituem no espago regulado pela significagdo.
Revela-se assim a similaridade entre estes discursos e a historia, saber baseado
na interpretacdo da memoria coletiva, materializada em arquivos de textos.
Enfim, nestes dominios tedricos nfo existe qualquer possibilidade de se definir
um campo de causalidade que seja exterior as estratégias da interpretagio.

Em verdade, foi nos campos da teologia (Schlelermacher) da histéria da
filosofia grega (Schleiermacher),’ da filologia (Boeckh)? ¢ da histéria
(Droysen)® que, no século XIX, s¢ realizaram, na tradi¢fio alemd, os primeiros
passos para se fundar o campo das ciéncias da cultura, considerando que a
significacdo seria a matéria-prima da interpretagdo. Na segunda metade do
século XIX essas pesquisas se desdobraram na hermenéutica de Dilthey, que
fundamentou ¢ sistematizou filosoficamente a especificidade tedrica das
ciéncias da cultura (Geiteswissenchaften) face as ciéncias da natureza
(Naturwissenchaften ).4 Com efeito, inserindo-se no caminho entreaberto pela
revolugdo kantiana, Dilthey enunciou a necessidade de se realizar a “critica da

1 FREUND I, Les théories des sciences humaines. Capitulo 1II. Paris, Presses Universitaires
de France, 1973.

2 Idem.

3 Idem.

4 DILTHEY J., Introduccién a las ciencias del espiritu. Madrid, Revista de Occidente, 1966.
Primeira edigdo, 1883.
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raz3o histérica”, como contraponto a “critica da razdo pura”,5 que se baseava
na leitura da fisica de Newton.

Porém, se esta tradigdo te6rica se materializou em diferentes positividades
discursivas no século XIX, com a constitui¢ao das diversas ciéncias da cultura,
a sua emergéncia histérica na meméria ocidental € bem anterior, iniciando-se
no discurso filos6fico dos séculos XVII e XVIII. Com efeito, foi na critica da
teologia dogmatica, centrada na leitura das Sagradas Escrituras, que a filosofia
comegou a constituir a categoria de interpretagio. Spinoza se destacou como
um dos inauguradores desta tradigdo, pelo seu trabalho critico de exegese da
Biblia.5 ‘

Portanto ainauguragio do campo da interpretacdo se realizou no Ocidente
pela desmontagem sistemética da concepg¢ao de verdade revelada e absoluta,
transmitida pelo dogmatismo religioso e sustentada pela Igreja, no mesmo
periodo hist6rico em que o discurso cientifico se constituiu. Isso implica dizer
que, na tradi¢do ocidental, a producio do discurso da ciéncia teve como
correlato a emergéncia da critica a idéia de verdade sagrada, introduzindo-se o
esbogo de uma concepgdo de saber na qual a relatividade das condic¢des do
conhecimento passa a ocupar um lugar progressivamente destacado. Enfim,
para a producdo do discurso cientifico na aurora do século XVII foi decisiva a
constitui¢do de uma nova concep¢do de linguagem e de interpretacdo, que
retirou do universo das coisas a marca dogmadtica do sagrado e da eternidade.

Linguagem e historia

Ao destacar a importincia da ordem simbdélica na racionalidade das
diversas ciéncias da cultura, para pensar na transformagio do que se concebe
como sendo o real em realidade, é necessdrio que se enuncie a concepgio de
ordem simbdlica que estamos propondo.

Afastemos desde o inicio uma possivel fonte de equivocos, ao se con-
siderar esta modalidade de leitura sobre a representagdo e a interpreta¢do como
sendo estritamente de ordem estruturalista. Com efeito, o estruturalismo repre-
senta somente uma das tendéncias do pensamento contemporineo que es-
tabeleceu o pressuposto teérico de que a realidade se constitui a partir da ordem

5 KANTE,, Critique de la raison pure. Paris, Presses Universitaires de France, 1971. Primeira
edigdo, 1781.

6 CHAUI M.S., “Linguagem e discurso: o contradiscurso de Baruch Espinosa”, in CHAUI
M.S., Darealidade sem mistério ao mistério do mundo (Espinosa, Voltaire, Merleau-Ponty). ,
Sio Paulo, Brasiliense, 1981.
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simbdlica, mas ndo € a tnica leitura nesta dire¢do. Existem em nosso campo
histdrico outros discursos teéricos que operam com este pressuposto sem que
proponham as mesmas solugdes oferecidas pelo estruturalismo.

Assim, ndo € preciso ser adepto da leitura estruturalista em ciéncias
humanas para admitir que a ordem simbdlica é constitutiva da realidade, pois
na perspectiva do simb6lico que enfatizamos se inserem também as diferentes
leituras sobre 0 imagindrio social e 0 imaginério psiquico. Com efeito, diversos
estudos sobre o0 imagindrio se fundam na perspectiva de que a realidade social
e a realidade psiquica se constituem pela linguagem, de maneira que nestas
investigacOes a interpretacdo se destaca como o instrumento fundamental de
leitura da realidade.

Em relagdo a outras leituras possiveis, o que caracteriza a leitura estru-
turalista do simbdlico € a sua concepg¢do de linguagem, que seria constituida
por uma rede diacritica de significantes, considerados isoladamente como
sendo vazios quanto ao significado. O arranjo posicional dos significantes em
diferentes conjuntos € que determina a producio de significados. Desta ma-
neira, o estudo da linguagem assume uma dire¢do inequivocamente formalista,
com destaque para o registro 16gico e os modelos matemdticos, que se tornam
exigéncias fundamentais para o rigor teérico.

No campo da psicandlise estrutural, concepg¢des ndo estruturalistas da
linguagem sdo consideradas discutiveis do ponto de vista cientifico. Estaleitura
¢ bastante patente entre alguns herdeiros teéricos de Lacan, que depreciam a
validade tedérica de qualquer discurso psicanalitico que considere o inconsciente
fora dos registros da linguagem e da fala.” Portanto, enunciar algo sobre o
inconsciente sem se referir aos matemas lacanianos e ao discurso matemdtico
da topologia € estar falando de uma “falsa” psicandlise, restrita ao registro
“imagindrio” do eu.? ‘

Porém outras concepgdes de linguagem ndo destacam a autonomia do
campo diacritico dos significantes face ao campo dos significados, propondo a
dependéncia dos registros dos significantes e dos significados. Estarelagdo ndo
¢ concebida como biunivoca— caso em que a cada significante corresponderia
um significado — como se enunciava numa leitura elementarista dalinguagem.
Nessaoutra perspectiva, aleiturasincronica ndo tem qualquer supremaciasobre

7 Sobre isso, ver: MILLER J.A., Matemas I. Buenos Aires, Manantial, 1987; MILLER J.A.,
Matemas II. Buenos Aires, Manantial, 1988.

8 Sobreisso, ver: ROUSTANG F., Lacan: de I’équivoque a I’impasse. Capitulos II e IIL. Paris,
Minuit, 1986.
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a leitura diacr6nica dos acontecimentos no campo da linguagem, de forma que
se torna essencial a articulag@o entre os registros lingiifstico, social e histérico.

A filosofia analitica da linguagem, constituida na tradi¢do inglesa, nos
indica um caminho teérico bastante diverso em relacdo ao pensamento estru-
turalista. Seguindo essa tradi¢do o norte-americano Searles produziu o conceito
de ato de linguagem® articulando internamente as categorias de acglo e lin-
guagem. Baseou-se, para tal, em Austin'® e na segunda filosofia de Wittgens-
tein,!! cuja obra seguiu um percurso exemplar, ao se deslocar de um discurso
filos6fico centrado nal6gica!? para fundar-se na linguagem, onde se destaca o
conceito de jogo de linguagem.'3 Neste contexto, o ser da linguagem nio fica
restrito numa concep¢do formalista. Portanto, nestas diferentes leituras nio
existe qualquer separagdo entre linguagem e acdo, entre o discurso e o campo
social onde circula o discurso, pois a linguagem ¢ imediatamente ato, ji que é
primordialmente fala e interlocugio entre sujeitos no espago social. Assim, a
linguagem € abertura para a produg¢fo da histéria.

Saber e interpretacao

Evitando o equivoco de sobrepor ao discurso estruturalista a formulagdo
abrangente de que o real é subsumido a regularidade da ordem simbdlica,
podemos enunciar que nas ultimas décadas as ciéncias humanas se desenvol-
veram na dire¢io de enfatizar a dimenséo constitutiva da realidade pela media-
¢do do simbdlico, de forma a construir uma hermenéutica do social € uma
hermenéuticado psiquico. Ndo estamos afirmando que esta seja a inica diregido
de desenvolvimento tedrico no campo das ciéncias humanas, mas que este
caminho de investigacao se destaca cada vez mais como uma tendéncia impor-
tante.

No registro epistemoldgico estas hermenéuticas se apresentam como
discursos criticos face a uma concepgao positivista da ciéncia, que estabeleceu
como cinone irrefutdvel a possibilidade de o fato social e o fato psicol6gico
serem teoricamente representados fora do campo simbdlico, espago crucial ndo
apenas para que esses fatos sejam constituidos como tais, mas também para que

9 SEARLES 1., The philosophy of language. Oxford, Press Universitaires, 1971.
10 AUSTIN J.L., Quand dire c’est faire. Paris, Seuil, 1962.
11 WITTGENSTEIN L., Philosophical Investigations. Oxford, Basil Blackwell, 1953.
12 WITTGENSTEIN L., Tractatus Logico-Philosophicus. Sao Paulo, Companhia Editora
Nacional, 1968. Primeira edigdo, 1921.
13 WITTGENSTEIN L., Philosophical Investigations, op. cit.
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sejam destacados e reconhecidos por uma comunidade humana determinada,
marcada pela mesma tradi¢@o histérica e lingiiistica. Por isso mesmo, desde a
leitura inaugural do estruturalismo nos anos 50 até a voga recente dos diferentes
discursos do pés-estruturalismo no campo das ciéncias humanas, se delineia
cada vez mais o paradigma tedrico de que a linguagem € constitutiva da
realidade.

Com Lévi-Strauss a antropologia social teve a fecundidade de fundar uma
teoria simbélica da cultura e do social,* baseando-se para isso na tradi¢do
lingiifstica (Saussure)2e fonolégica (Jakobson),16 que constituiram critérios
rigorosos de cientificidade no campo das ciéncias humanas, sem precisar
transpor os modelos das ciéncias naturais. Com Lacan, a psicandlise inscreveu
o0 inconsciente na ordem simbdlica, formulando que o inconsciente seria uma
realidade “transindividual” e “estruturada como uma linguagem”,17 aproprian-
do-se para isso das tradi¢Ges lingiifsticas, fonol6gicas e da filosofia de Heideg-
ger.!®

As diferentes hermenéuticas pds-estruturalistas, no campo das ciéncias
sociais e da psicandlise, encontraram no discurso filos6fico de Heidegger uma
ancoragem importante para a sua fundamentacdo. Natradi¢cdo alema, Gadamer
se colocou como uma das vanguardas importantes da filosofia social,!? basean-
do-se na ontologia de Heidegger, na qual a ordem social e a ordem cultural sdo
representadas no horizonte do universo da linguagem. De forma correlata, na
tradi¢do francesa Ricoeur pretendeu renovar a fenomenologia pelo discurso
hermenéutico,2° para fundamentar a sua leitura da psicandli se,! da reli gido 22
da histéria,? e das ciéncias sociais,?* baseando-se, para isso, tanto na ontologia
de Heidegger quanto na filosofia da linguagem.

14 LEVI-STRAUSS C., As estruturas elementares do parentesco. Rio de Janeiro, Vozes, 1976.

15 SAUSSURE F., Curso de lingiiistica geral. Sao Paulo, Cultrix, 1974.

16 JAKOBSON R., Fonema e fonologia. Rio de Janeiro, Académica, 1972.

17 LACAN ], “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse,” in LACANJ.,
Ecrits. Paris, Seuil, 1966.

18 HEIDEGGER M., Ser e tempo. Partes I e II. Rio de Janeiro, Vozes, 1988-1989.

19 GADAMER H.G., Vérité et méthode. Paris, Seuil, 1976. Primeira edigdo, 1960.

20 RICOEUR P., Le conflit des interprétations. Essais d’herméneutique, 1. Paris, Seuil, 1969.

21 RICOUER P., De I'interprétation. Essais sur Freud. Paris, Seuil, 1965.

22 RICOEUR P., Le conflit des interprétations. Partes IV e V, op. cit.

23 RICOEUR P., Temps et récit. Volumes I, I e III. Paris, Seuil, 1983-1984-1985.

24 RICOEUR P., Du texte a l’action. Essais d’herméneutique, II. Partes II e III. Paris, Seuil,
1986.
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Em contrapartida, na tradi¢do alemd a teoria critica — representada
inicialmente pelas pesquisas de Horkheimer, Adorno e Marcuse, que pro-
curaram articular os discursos marxista e freudiano numa representagio re-
novada do social, para uma leitura critica das ideologias25 — se desdobrou no
trabalho de Habermas. Apesar da critica rigorosa que empreendeu a ontologia
de Heideggere de Gadamer,2% o discurso teérico de Habermas se funda também
na filosofia da linguagem. Com efeito, para Habermas o espago social € a
sociedade democritica sdo representados como um complexo sistema dial6gico
de comunicag¢do e de interagcdo sociais, de maneira que o registro repre-
sentacional de base lingiifstica é destacado como fundamental na constitui¢do
das ciéncias sociais.?’

Este debate, que atravessa a segunda metade do século XX e permanece
inconcluso, nos conduz inevitavelmente arepensar ndo apenas como se concebe
o discurso da ciéncia e o que funda os critérios de cientificidade, mas também
a estabelecer em novas bases a relagdo entre saberes inscritos em territ6rios
distintos da realidade.

Ciéncia, sujeito e interpretacio

Como herdeiro incontestdvel da tradi¢do hermenéutica que se constituiu
no inicio do século XIX, Dilthey procurou fundamentar as ciéncias da cultura.
Para isso precisou delinear a racionalidade das ciéncias da natureza, para que
fosse entdo possivel estabelecer o contraponto entre os diversos territérios da
realidade e suas respectivas racionalidades.?®

O seu argumento primordial € que, por se referirem a territérios diversos
darealidade e trabalharem com diferentes métodos de investigag@o, as ciéncias
naturais e as ciéncias culturais teriam racionalidades distintas. Isso implica
propor que as ciéncias da cultura se inscrevem no discurso cientifico, apesar de
operarem de maneiras diversas em relacdo s das ciéncias naturais. Além disso,
a imposi¢do dos modelos de racionalidade das ciéncias da natureza as ciéncias
da cultura ndo seria possivel, a ndo ser violentando a tessitura dos objetos
tedricos destas tltimas.

25 ROUANET S.P., Teoria critica e psicandlise. Rio de Janeiro, Tempo Brasileiro, 1983.

26 HABERMAS J., Dialética e hermenéutica. Para a critica da hermenéutica de Gadamer.
Porto Alegre, L&PM, 1987.

27 HABERMAS J., Pensamento pés-metafisico. Rio de Janeiro, Tempo Brasileiro, 1990.

28 DILTHEY J., Introduccién a las ciencias del Espiritu, op. cit.
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Nesta perspectiva, as ciéncias naturais se caracterizariam epistemologica-
mente pela pretensdo em estabelecer nexos de causalidade entre os fendmenos.
A sua racionalidade seria explicativa e determinista. Em contrapartida, as
ciéncias do espirito procurariam delinear possibilidades de compreensdo, in-
serindo-se no campo textual imantado pelo sentido.?® A suaracionalidade seria
hermenéutica, indicando pois, de fato e de direito, os saberes da interpretag¢do.

Um dos efeitos marcantes na moderna histéria das ciéncias foi o lugar
subalterno, quanto 2 cientificidade, em que foram colocadas as ciéncias do
espirito face as ciéncias da natureza. Aquelas procuraram imitar os procedimen-
tos metodolégicos destas para serem legitimadas como discursos cientificos.
N3ao reconheceram devidamente a especificidade de seus objetos tedricos e as
estratégias particulares implementadas nas suas construgdes. Portanto, a
oposi¢ao estabelecida por Dilthey entre diferentes campos do saber ndo retirou
as ciéncias da cultura da posi¢do de subalternidade em relac@o as ciéncias da
natureza, pois, com a domindncia do cientificismo positivista e a pretensa
certeza determinista das ciéncias da natureza, as ciéncias do espirito con-
tinuaram no mesmo lugar secunddrio.

Em verdade, foi a transformagdo interna no campo das ciéncias da
natureza, principalmente no seu discurso teérico mais avangado, representado
pela fisica, que reabriu esse debate e possibilitou colocar em novas bases a
relagdo entre esses diferentes campos de cientificidade. Com efeito, a cons-
tituicdo da fisica quntica nos anos 20 e 30, com a formulag¢do do principio da
incerteza de Heisenberg e o destaque ao lugar fundamental do sujeito do
conhecimento na construgdo do objeto teérico na fisica, subverteu os fundamen-
tos da certeza absoluta, presentes no determinismo da ciéncia cléssica.

O discurso da fisica se abriu para o reconhecimento da categoria de acaso,
e a racionalidade probabilistica passou a realizar um contraponto sistemdatico
frente Aracionalidade determinista. Assim, aincertezado real passou adialogar
com a certeza do determinismo, pela mediacio do sujeito do conhecimento na
producdo do discurso da ciéncia. Em certo sentido, com a emergéncia da teoria
quéntica o discurso da fisica radicalizou questdes que ja tinham sido colocadas
pelo advento da teoria relativista. Esta dltima questionara o que ainda existia
de absoluto nos pressupostos da fisica cldssica, isto €, a concepg¢ao de espaco e
de tempo absolutos da fisica de Newton.

Nesta perspectiva, um dos efeitos maiores desta revolu¢do no campo da
epistemologia foia colocag¢do paulatina do sujeito do conhecimento no primeiro

29 Idem.
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plano da produg@o do objeto tedrico dos diferentes discursos cientificos. Estes
passam a ser considerados como produgdes histéricas ¢ ndo a enunciagdo de
verdades universais.3® A pretensa neutralidade do sujeito da ciéncia foi co-
locada em questio, sendo atribuida a este sujeito uma atividade fundante dos
objetos das diversas ciéncias, na medida em que as suas operagdes cognitivas
sdo constitutivas do objeto do discurso cientffico.

Porém, reconhecer no registro epistemolégico a posi¢do do sujeito na
producdo do objeto tedrico da ciéncia € afirmar, a0 mesmo tempo, que este
sujeito empreende um trabalho de interpgetaco do real e que a interpretagio €
constitutiva da objetividade cientffica. Com isso, pode-se desenvolver a critica
sistemdtica dos postulados positivistas nos campos da epistemologia e da
histdria das ciéncias, nas tradi¢Oes framcesa,31 norte-americana3? e alema.3>

As modernas hermenéuticas do campo social ¢ do campo psiquico sdo
produgdes tedricas que trabalham na mesma dire¢do, apesar de suas espe-
cificidades. Sdo derivagGes histéricas desses postulados epistemol6gicos, pois
quando se formula que nfo existe qualquer possibilidade de definir um hori-
zonte para os fatos sociais e psiquicos fora do campo da linguagem, 0 que se
impde epistemologicamente é o questionamento da categoria de fato. Nesta
perspectiva, o fato se inscreve no campo da linguagem e da interpretacdo, na
medida em que j4 € um recorte realizado no real mediante uma operagio
interpretativa. Enfim, com isso € enfatizada a posi¢do histérica do sujeito na
produg¢do dos saberes.

Diversidade e diferenca na saude coletiva

Neste sentido, o campo da sadide € subvertido nas suas coordenadas
fundamentais. Na tradi¢@o ocidental, a saide, como um direito social a ser
conquistado pelas individualidades e como problemdtica te6rica, se inscreveu
no campo da medicina desde meados do século XVIII. Foi apenas nesse
momento histérico que a medicina adquiriu legitimidade social sobre a satide,
através da construcio de diversos saberes que pretenderam enunciar verdades
cientificas sobre o corpo, a vida, a morte e as enfermidades.

30 CANGUILHEM G., “L’objet de I’histoire des sciences”, in CANGUILHEM G., Etudes
d’Histoire et de Philosophie des Sciences. Paris, Vrin, 1968. :

31 BACHELARD G., La formation de l'esprit scientifique. Contribution a une psychanalyse
de la connaissance objective. Paris, Vrin, 1975, 9° edi¢go. Primeira edigio, 1934,

32 KUHN T., A estrutura das revolugdes cientificas. Sao Paulo, Perspectiva, 1975.

33 HABERMAS ], Connaissance et intéret. Paris, Gallimard, 1976.
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Estes saberes sempre foram diversificados — clinica médica, policia
médica, medicina social — e, mais do que isso, diferentes. Ndo existe homo-
gencidade conceitual entre estes discursos, que remetem para diferentes campos
daobjetividade. Assim, a clinica pretende ser um saber sobre a individualidade,
de onde deriva uma particularizagio dos cuidados e uma intimidade na relagao
médico-paciente. Em contrapartida, a policia médica e a higiene publica se
caracterizam como estratégias coletivas, nas quais se realiza um esquadri-
nhamento sistemético do espago social 34

Contudo mesmo considerando esta heterogeneidade discursiva, a pro-
blemdtica da produgdo da satde se inscreve como condigdo histérica de
possibilidade para a constitui¢do da medicina moderna. Esta passa a ocupar um
lugar estratégico nas sociedades industriais, nas quais a norma da satide
substitui paulatinamente o ideal de salvagdoregulado pelo discurso reli gioso.®
Nesse contexto, a medicina procurou fundar sua cientificidade nos modelos das
ciéncias naturais, apesar das contradi¢des € dos impasses que esta solugdo
apresentava. Porém, quando o moderno discurso hermenéutico coloca em
questio as categorias fundamentais das ciéncias naturais, como a causalidade
e a explica¢do, € necessdrio repensar na sua totalidade o conceito de sadde ¢ as
modalidades de inser¢do da medicina no social. O que s3o saide e doenga,
normalidade e anormalidade? Trata-se de indagacdes cruciais que se impdem
a pauta deste debate, pois estdo em causa certezas que se fundavam em
pressupostos naturalistas.

Essareflexfo critica sobre a medicina vem sendo desenvolvida paulatina-
mente desde os anos 20. Propondo que as experiéncias da enfermidade e da
morte eram irredutiveis a racionalidade biolégica, a tradi¢do alema3 introduziu
as ciéncias do espirito no campo da medicina.’® Em seguida, nos anos 30, esta
linha de pesquisa se desenvolveu, com a incorporagdo da psicandlise na
medicinaclfnica, constituindo amedicina psicossom4tica.? 7 Esta posturacritica
se desdobrou ainda mais nos anos que se seguiram ao final da Segunda Grande
Guerra, quando se evidenciou um grande salto, com a constitui¢do da psi-

34 Sobre isso, ver FOUCAULT M., Naissance de la clinique. Une archeologie du regard
médical. Paris, Presses Universitaires de France, 1963; ROSEN G., Da policia médica
medicina social. Rio de Janeiro, Graal, 1978.

35 Sobre isso, ver FOUCAULT M., Naissance de la clinique, op. cit.; CANGUILHEM G.,
“Do social ao vital”, in CANGUILHEM G., O normal e o patolégico. Rio de Janeiro,
Forense-Universitiria, 1978.

36 BIRMAN I., Enfermidade e loucura. Sobre a medicina das inter-relagdes. 1* parte. Rio de
Janeiro, Campus, 1980,

37 BIRMAN J,, Idem. 2° parte, Capitulo 3.
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cologia, da sociologia e da antropologia médicas.3® Porém, apesar do desen-
volvimento desses saberes no territério da medicina, a tradi¢do positivista
dominante colocou essas leituras criticas como secunddrias face ao paradigma
naturalista.

Retomando as linhas de desenvolvimento desses discursos criticos sobre
a medicina, é preciso repensar a tradi¢do naturalista como suporte teérico do
campo da saide. As contribui¢des dos saberes biol6gicos neste campo sdo
irrefutdveis, mas sdo evidentemente insuficientes. Esta limita¢do ndo se res-
tringe ao registro do fato, ao que é reconhecido como um problema no campo
da satide. Por isso mesmo, ela indica uma questdo da ordem do direito. Vale
dizer, os saberes biol6gicos ndo podem solucionar os indmeros impasses
colocados pelas concep¢des de enfermidade, de normalidade e de anorma-
lidade, nas quais se destacam a diversidade e a diferencga.

E por este viés que podem se introduzir os saberes centrados na repre-
sentacdo e na interpretacdo. Pelos eixos da linguagem e da histéria, eles
recolocam em cena aquilo que o universalismo do discurso naturalista eliminou
do saber. Vale dizer, mediante estes eixos, é possivel reconhecer e retomar o
relativismo e a singularidade das comunidades e das individualidades, marcas
fundadoras da diversidade e da diferenca que se estabelecem nos registros do
social e do psiquico.

Neste sentido, € preciso enunciar que o0 conceito de satide coletivando se
identifica com os de satide publica e de medicina social, pois 0s seus campos
de objetividade, os seus objetos te6ricos e 0s horizontes de suas praticas sociais
s3o radicalmente diversos. No campo da sadde coletiva a diversidade e a
diferenga, como exigéncias fundamentais para o reconhecimento das comu-
nidades sociais e das individualidades, se impdem como condi¢do de pos-
sibilidade para a leitura das concepgdes de satide e de doenga, de normal e de
anormal, da vida e da morte. Por isso mesmo, no discurso contemporéneo da
saude coletiva o conceito de corpo simbdlico se destaca como sendo fundamen-
tal e € irredutivel ao conceito de corpo biolégico. Da mesma forma, o Estado
ndo ¢ a instincia Unica e fundamental no agenciamento politico das préticas
sanitdrias, j4 que estas se descentralizam na tessitura heterogénea do espago
social.3®

Nio pretendemos retomar esta questdo aqui de maneira sistemdtica, mas
realizar apenas alguns comentérios a guisa de conclusdo, pela leitura suméria

38 Idem, 1° parte.
39 BIRMAN J,, “A physis da satde coletiva”, in Physis. Revista de Saiide Coletiva. Volume I,
nimero 1. Rio de Janeiro, IMS-UERJ/Relume-Dumara, 1991.
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de duas obras que realizaram uma critica radical do campo da saide, mediante
a desconstrucdo dos paradigmas universalista e naturalista. O trabalho tedrico
destas obras anuncia uma configuragio diferente e uma outra leitura possivel
para aproblemdtica dasatide. Neste contexto, representagio e interpretacio sao
inscritos no campo da satde, j4 que mediante os registros da epistemologia e
da arqueologia dos saberes, a politica, a ética e a etno-histdria indicam um outro
horizonte para o campo da saxide.

Os valores na leitura critica do campo da saide

Embora radicalmente diferentes entre si, as pesquisas de Canguilhem
sobre 0 normal e o patol6gico*® e as de Foucault sobre o nascimento da clinica
e a constituigio da medicina social*! inauguram a reflexdo critica dessa
problemdtica e oferecem indicagdes cruciais sobre o que estd em questdo no
campo da saide coletiva. Pelo confronto da diferenca existente nas duas
interpretacdes podemos enunciar o que é fundamental na configurac¢io deste
campo.

Os discursos de Canguilhem e de Foucault sobre a medicina ndo sio
idénticos, chegando na verdade a se opor. A leitura de Foucault sobre a
constitui¢do da medicina moderna € critica da interpretagdo de Canguilhem nos
seus menores detalhes. Com efeito, Foucault tem a pretensdo de desmontar a
interpretagdo epistemoldgica de Canguilhem, nos seus argumentos fundamen-
tais, numa perspectiva arqueolégica. Porém, no Nascimento da clinica ja se
anuncia a problemdtica do poder, que Foucault desenvolveu posteriormente de
maneira sistemética.

Assim, vejamos. Para Canguilhem, a categoria fundamental para se
pensar a medicina € a vida; para Foucault, o que caracteriza o discurso da
medicina moderna € a categoria de morte. Por isso mesmo, a disciplina bésica
da racionalidade médica €, para Foucault, a anatomia patol6gica, que teve em
Bichat a sua referéncia origindria; para Canguilhem, a disciplina bdsica é a
fisiologia, que teve em C. Bernard o seu fundador indiscutivel.

Conseqiientemente, representando o organismo numa relagdo ativa com
o ambiente (Goldenstein), radicalizando a dialética entre meio interno e meio
externo formulada por C. Bernard — pois passaria a incluir também o registro
do comportamento —, Canguilhem propde que existiria no organismo uma
possibilidade fundamental, que é a de produgdo de normas vitais, a que

40 CANGUILHEM G., O normal e o patolégico, op. cit.
41 FOUCAULT M., Naissance de la clinique, op. cit.
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denominou de normatividade. Assim, a anormalidade ndo indicaria a ine-
xisténcia de normas, mas somente normas diversas daquelas que sdo realizadas
pelos organismos da mesma espécie que vivem no mesmo meio. A enfermidade
seria a incapacidade, momentanea ou definitiva, de um dado organismo pro-
duzir novas normas adequadas as exigéncias do meio ambiente para manter a
continuidade da vida. Enfim, a enfermidade revela a faléncia da normatividade,
enquanto a saide € o exercicio pleno da normatividade vital.

Para Foucault, é preciso considerar o corpo nas suas relagdes com 0s
outros corpos e ndo como uma monada fechada. Porém, a énfase € dada aqui
no individuo e ndo no organismo, de maneira que € importante destacar as
multiplas relagdes das individualidades no espago social. O fundamental no
discurso da medicina moderna ndo seria o reconhecimento da capacidade
inerente ao organismo de producio de normas, mas aimposi¢do ativa de normas
nas populagdes, regulada pela medicina. A este processo Foucault denomina
normalizagdo, e 3 ordem social fundada nele denomina sociedade disciplinar.
A modernidade e o Iluminismo seriam caracterizados pela constituicdo de
saberes normativos, base de sustentacdo das disciplinas. O advento da medi-
cina, na aurora do século XIX, seria a primeira realizaco histérica de um saber
normativo e o modelo das demais ciéncias humanas.#?

Apesar dessas diferengas, Foucault e Canguilhem convergem quando
indicam a problemética bésica da medicina na modernidade e reconhecem o
seu lugar estratégico. Com o advento da sociedade industrial, a medicina passa
a ocupar uma posi¢o destacada no social, que ndo possuia anteriormente.
Promove as regulagdes entre a ordem vital e a ordem social. Portanto, na sua
diversidade discursiva a medicina seria 0 p6lo teérico que regularia estas
relagdes na modernidade, legitimando as préticas sociais que realizariam a
gestdo das relagOes entre a ordem da natureza e a ordem da cultura.

Para Canguilhem, na oposi¢do entre ordem vital e ordem cultural o p6lo
dominante estaria no registro da natureza, que imporia as suas exigéncias, para
as quais o registro da cultura teria que encontrar um lugar possivel. A nor-
matividade vital seria a condi¢do da possibilidade para a constitui¢do e o
desenvolvimento histérico da medicina. Em contrapartida, para Foucault a
dominéncia estaria inequivocamente no pélo da cultura, que imporia 0s seus
discursos sobre 0s corpos, de forma a regular a ordem da vida pelas exigéncias
da ordem da cultura.

42 Sobre isso, ver FOUCAULT M., Surveiller et punir. Naissance de la prison. Paris,
Gallimard, 1975; Foucault M., Naissance de la clinique, op. cit.
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Entretanto, na antropologia foucaultiana a ordem cultural seria imediata-
mente ordem politica, na qual a for¢a dominaria as relagdes entre os homens
no espago social. Assim, ndo seria possivel conceber a linguagem, como eixo
da cultura, na exterioridade dos investimentos de for¢a no social. Neste contex-
to, as estratégias diversificadas do poder e do contrapoder delineiam lugares
diferenciados para os corpos e para as individualidades no espago social.

A hipétese foucaultiana € de que a modernidade se caracterizaria pela
invengdo e a descoberta politicas de que a saide da populagio seria a riqueza
maior das nagdes, sendo pois a fonte das demais riquezas dos Estados. Por isso
mesmo, promover a saide das populagdes, pela normaliza¢do dos corpos, se
transformou na estratégia politica primordial da medicina moderna. Enfim, com
a modernidade inaugura-se a era da bio-histéria. A natureza passa a ser
ativamente transformada pela cultura através do dispositivo da medicina.
Assim, pelos mecanismos de normalizagdo a ordem social imprimiria a dire¢ao
decisiva nas transformagdes da ordem vital 3

Podemos destacar o que estd em questdio neste vigoroso debate sobre 0
lugar da medicina na sociedade industrial: o paradigma ético e politico que
regula as relacOes entre a natureza e a cultura, entre o corpo € o0 social. Para
Canguilhem, como herdeiro da tradi¢@o vitalista, o discurso da medicina seria
homogéneo as exigéncias normativas do organismo, enquanto para Foucault a
ética em pauta seria definida pela linguagem investida nas relagdes de forga,
nas quais os corpos seriam capturados e transgredidos nas suas regularidades
pelas exigéncias do poder.

As leituras e as solugdes tedricas sdo opostas. Porém, ambas as leituras
indicam de maneira insofismédvel que no campo da saide nos inserimos no
registro da ética, onde o debate epistemoldgico € regulado pelos valores davida,
damorte e do poder. Com efeito, enunciar um discurso sobre a norma, sejaesta
considerada como normatividade vital seja como normaliza¢do, € formular um
discurso sobre os valores. O que se discute € se estes valores sdo regulados pela
ordem vital ou ordem cultural.

Percursos de leitura

Quando nos inserimos no campo da satide, estamos imersos no universo
dos valores, onde se colocam questdes fundamentais nos registros da ética e da
politica. Foi a esta conclusdo crucial a que nos conduziram essas leituras

43 FOUCAULT M., Histoire de la sexualité 1. La volonté de savoir. Paris, Gallimard, 1976.
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criticas. E preciso circular nesse campo considerando que existem escolhas
bésicas em pauta, onde a vida, a morte, o prazer ¢ a dor estdo presentes no
horizonte de nossas indagac¢des. Da mesma forma, os registros da normalidade,
da anormalidade e da patologia ndo sdo definidos por critérios universalistas de
cientificidade, pois sdo regulados por valores. Por isso mesmo, existem repre-
sentagdes sustentando os enunciados tedricos, na medida em que 0 universo
dos valores coloca o sujeito face a escolhas decisivas. Enfim, o campo da saide
se apresenta como uma imensa escritura de representacdes e de enunciados,
que exige do pesquisador um trabalho sistemdtico de interpretacio.

Assim, se 0 campo da satide coloca uma questdo crucial da modernidade
— qual seja, a das relagOes instituidas pelo dispositivo da medicina pararegular
a natureza pela cultura—, € preciso reconhecer que as solu¢des propostas pelo
naturalismo bioldgico para essa regula¢do conduziram a impasses que exigem
agora a retomada das questdes fundamentais. E preciso realizar uma releitura
dos sistemas de representag@o que foram instituidos como naturais e sublinhar
asescolhas presentes nas interpretacoes do real. Neste contexto, a representacio
do corpo, a sua inser¢do num sistema de trocas reguladas pela sexuagio, pela
reprodugdo e pelareligido, assim como a sua representacdo individualizadaem
conjung¢do com o psiquismo, colocam questdes bdsicas para a concepg¢do das
préticas sanitdrias.

Nesta perspectiva, discutir o lugar das problemadticas da representacdo e
da interpretagdo no campo da satide coletiva € enfatizar que, além de ser
determinado pelo universalismo das coordenadas biolégicas, o corpo € antes
de mais nada uma realidade simbélica. Por isso mesmo, o individuo pode
adoecer e até mesmo morrer por impasses inscritos na ordem simbélica, pela
impossibilidade de regular pelas palavras as excitagdes do seu corpo, como
ocorre nas perturbagdes psicossométicas.

Além disso, € preciso considerar que o corpo simb6lico ndo € delineado
apenas por caracteristicas inerentes ao desenvolvimento neurofuncional da
espécie humana, mas é principalmente construido pelas modalidades de re-
lages sociais que instituem os sujeitos como individualidades e pelos c6digos
culturais que as comunidades sociais constituem como sujeito, na sua histéria.
Neste contexto, € importante evocar que a individualidade como concepgo do
sujeito e como valor constitutivo do social é uma inveng#o recente na histéria
do Ocidente, nfio sendo pois uma configuragio inerente ao ser do homem.*
Portanto, a individualidade nfio ¢ uma entidade absoluta, mas uma repre-

44 DUMONT L., Essai sur I’individualisme. Paris, Seuil, 1983.
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sentacdo diversificada e diferenciada na histéria social, que desde o século
XVIII j4 nos ofereceu intimeras concepgdes sobre o que € o individuo.

Da mesma forma, os sistemas de sexuagio e de reproducio das comu-
nidades sociais sdo regulados por c6digos estritos de linguagem que € preciso
destacar com acuidade, para que se possa conceber 0 que estd em questdo na
experiéncia do prazer e da dor humanas. Estes tOpicos introduzem questdes
éticas e terapéuticas fundamentais para a préitica médica. Porém, sabemos que
sdo tematizados também pelos discursos da religido, nos quais o prazer e a dor
das individualidades s3o regulados no confronto com o sagrado.

Estes sd0 os temas que os diferentes trabalhos desta publicagio desenvol-
veram, em campos especificos. Porém, se a antropologia social e a psicanélise
ocuparam um indiscutivel lugar de destaque neste nimero de Physis, iSS0 se
deve ndo apenas ao lugar fundamental que as probleméticas da representagdo
e dainterpretacdo t€ém na histéria destes saberes, mas também pela contribuigdo
tedrica que realizaram no campo da saiide coletiva.

Joel Birman



