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RESUMO

O artigo pretende confrontar as concepcdes de desejo nas teorias de Jacques
Lacan e Gilles Deleuze, respectivamente, apresentando algumas diferencas
entre um modelo hegeliano, pautado nalei, nafalta e na negatividade, e outro,
nietzscheano, baseado na afirmac&o e na producéo. Assim, torna-se possivel
pensar em duas formas de subjetivacdo também diversas, uma centrada na
visdo edipiana, e outra proveniente da critica desse modelo matricial. Com
isso, pretende-se ainda contrapor a idéia de uma transgressdo negativa,
fundada na renegacdo da lei e da ordem, uma concepcdo de transgresséo
criadora ou positiva, baseada na afirmacdo da diferenca.
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1. Introducao

Estetrabalho tem como objetivo principal confrontar as concepcbesde
desgj 0 nos pensamentos de Jacques Lacan e Gilles Deleuze, respectivamente,
procurando mostrar, em linhas gerais, as diferencas entre um model o pautado
nalei, nafalta e na negatividade, e outro baseado na afirmac&o da producéo e
na positividade do excesso. Com isso pretendemos também esbocar alguns
tracos dominantes de duas formas de subjetivacdo diversas: aprimeiracentrada
prioritariamente numavisao edipiana, e asegunda, proveniente dacriticadesse
modelo matricial. Paradelimitar melhor o problema, gostariamos de esclarecer
desde ja que tomaremos como referéncia maior do pensamento lacaniano o
periodo que privilegia o registro do simbdlico como campo prioritario de
articulacdo do desgjo, assim como as criticas del euzianas que se dirigem mais
diretamente a esse tipo de leitura do conceito. No caso de Lacan, partimos do
pressuposto de que é o pensamento de Hegel que serve de inspiracéo para a
suacompreensdo do desejo. Do mesmo modo, vemosem Nietzsche areferéncia
central para as criticas ao modelo lacaniano e para a concepcao das méquinas
desgjantesformuladapor Deleuze. Tragadas aslinhas gerai s de cadaumadessas
perspectivas, acreditamos que sgjapossivel contrapor aidéiade umatransgressao
negativa, fundada na renegacdo da lei e da ordem, uma concepcdo de desgjo
baseada na afirmagéo dadiferenca, aqual se caracteriza pelo que chamaremos
de transgressdo criadora ou positiva.

2. Lacan e a Negatividade do Desgjo

Sabe-se que aobrade Jacques L acan ndo apenas se apropriado discurso
hegeliano sobre 0 desejo, mastambém delimitaradicalmente o seu significado,
através datransposi¢céo de certos temas da Fenomenologia do espirito (Hegel,
1941) para uma moldura psicanalitica de cunho estruturalista. De acordo com
L acan, 0 desgjo ndo pode mais ser equaci onado através da estruturafundamental
da racionalidade humana, como queria Hegel. Ele também ndo pode mais ser
pensado como aquilo que revelaou expressaaestruturareflexivadaconsciéncia,
mas, ao contrério, deve ser entendido como um momento preciso de sua
opacidade. Neste sentido, ele € justamente o que a consciéncia em sua
reflexividade procuradissimular, umaespécie deanseio do qua elasofre, eque
s6 serevelanas suas rupturas. O desgjo, portanto, ndo se expressa sendo pelas
descontinuidades da consciéncia e deve ser entendido como a sua propria
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incoerénciainterna.

Pensado deste ponto de vista, 0 desgjo indica aimpossibilidade de um
sujeito coerente, entendido como instancia consciente autodeterminada. A
significagdo dessa insténcia estaria sempre previamente determinada por um
significanteinconsciente, 0 qual escapaas suas pretensdes de clareza absol uta.
Trata-se agui do famoso sujeito dividido lacaniano, separado de sua unidade
libidinal originariacom o corpo materno, num processo que supde o recalque
originrio como o principal operador da individuacdo. Assim o desgjo é a
expressdo de um anseio de retorno a origem que, acaso recuperada, exigiriaa
dissolucdo do préprio sujeito. Segundo Lacan, éjustamente essaimpossibilidade
de recuperacdo das origens que faz do sujeito um limite para a satisfacdo. Na
medidaem que emerge como umacontradi¢do interna, fundando-se numadefesa
necessariacontraaunido libidinal primeiracom amag, o sujeito € basicamente
0 produto de umaproibicdo. Seu desejo € umaespécie de residuo daguelaunido
precoce, a memoéria afetiva daguele prazer anterior a individuagdo. Nestes
termos, o desgjo é ab mesmo tempo um esforgo para dissolver o sujeito que
barra o caminho para o prazer, e a evidéncia atual daimpossivel recuperacdo
desse prazer.

Essa contradicdo interna do sujeito ndo poderia ser resolvida pela
producdo de uma sintese dialética, mas também ndo pode ser compreendida
como um paradoxo insolUvel. Naverdade, abarreiraou proibicdo que separao
sujeito do inconsciente é uma operacdo negativa que fracassa em mediar 0
gue ela separa. 1sso significa que a negatividade do recal gue ndo pode sequer
ser compreendida pela Aufhebung (suspensdo) hegeliana. Isto é o que se
pode deduzir do famoso debate entre Lacan e Jean Hyppolite, em torno do
conceito de Verneinung (denegacéo) (Lacan, 1966, p. 369). Segundo Lacan,
a falta caracteristica da estrutura inconsciente nunca poderia ser tematizada
de maneiraapropriada, e adenegacdo que aincorporanao funcionaem termos
de uma relacdo positiva, intrinsecamente relacionada com o que esta sendo
denegado, tal como Hyppolite parece sugerir. Ela na verdade opera através
dos mecanismos de deslocamento e condensacdo, 0 queimplicaque aquilo que
se coloca através do ato de denegacdo ndo tenha nenhuma rel agdo necessdria
com o que esta sendo negado, mas esteja apenas associ ati vamente rel acionado
com ele.

Argumentando que a significacdo do negativo estd na dependéncia do
deslocamento do significado, L acan afirmaque alinguagem que pretensamente
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representa essa negatividade sO o faz através de seu encobrimento. Nestas
condicdes, de acordo com Judith Butler, “a positividade da linguagem € uma
parte do estratagema da propria denegacdo” (Butler, 1987, p. 188), e a
representacdo é em geral compreendida como fundada numa repressdo
necessariado inconsciente. A linguagem ndo é mais entendida como algo que
estainternamente relacionado ao negativo, mas como aquilo em que se baseia
adivisdo do sujeito do inconsciente e que continuamente provoca essa divisao
através dos mecanismos de metafora e metonimia.

L acan criticaexplicitamente Hegel por restringir suaanalise do desgjo
a autoconsciéncia. O resultado dessa operacdo € gue o inconsciente se vé
desconsiderado como significante daatividade consciente, e aconsciénciapassa
aser privilegiadacomo falso lugar do significante. Naverdade, adivisdo entre
consciente einconsciente traria consequiéncias paraa obscuridade fundamental
do desgjo. A opacidade do significante que determina o “Eu” é o préprio
inconsciente enquanto cadeia de significantes, o qual interfere repetidamente
na auto-apresentacdo coesa e coerente do sujeito consciente. Nesse sentido, o
inconsciente ndo é concebido topograficamente, mas em termos das varias
negatividades - faltas, furos, fissuras - que marcam o discurso do Eu. Nas
palavras de Lacan, “ o inconsciente freudiano (...) se situa neste ponto em que,
entre a causa e o que ela afeta, ha sempre claudicacdo” (Lacan, 1979, p. 27).
O que significa antes de tudo que o0 inconsciente aparece primeiramente como
um fendmeno em forma de descontinuidade e vacilacdo (Lacan, 1966, p. 299).

O inconsciente &, portanto, o ndo realizado que s se torna presente no
discurso através de inumeras hesitacdes, tais como deslocamentos,
condensacdes, denegacdes e outras significagdes metonimicas. Em termos
lacanianos, “a lacuna do inconsciente pode ser considerada pré-ontol égica’
(Lacan, 1966, p. 329), no sentido em que ela precede a ontologia do sujeito e
constitui um universal inquestionavel. 1sso porque o inconsciente delimita o
contexto no qual qualquer discurso sobreaontologiapoderiater lugar. A funcéo
do inconsciente em qual quer sujeito indicaessadimensdo universal, emboraem
nenhum caso a brecha entre significante e significado venha a ser recoberta,
como ocorreria ha hipétese da sintese hegeliana. Deste ponto de vista, “a
identidade s6 se realiza como digjuntiva quanto ao sujeito” (Lacan, 1966, p.
230). Considerando-se que tal disjuncdo € universalmente constitutiva da
experiénciae daculturahumanas, o inconsciente lacaniano € puranegatividade
gue sO chega a existir através de uma representacéo substitutiva consciente.
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No entanto, essa expressdo € arbitraria e a diferenca entre significante e
significado continuaaser absolutamenteirremediavel.

Essas sd0 algumas das operacdes que tornam possivel descrever o
inconsciente como discurso do Outro, da cadeiade significantes que constitui o
elo de associagBes metonimicas na linguagem. Conseqlientemente, estar na
linguagem é apresentar-se como um Outro inerradicavel, como a alteridade da
propriasignificaco que constantemente escapa asintengdes subjetivas. Assim,
ndo €0 sujeito que édienado des mesmo, caso no qua um principio deidentidade
ainda se sustentaria de maneira velada. Na verdade, o sujeito € alienado no
proprio significante queinexoravelmente o divide. Essadivisio é analisada por
Lacan apartir do recal que dos desgj os edi pianos e concebi da.como uma proibicéo
fundadora, ou fundamental, que sobrevive no desgjo como L&l do significante, a
gua condiciona a individuagdo do sujeito. Esse recalque primério também
congtitui 0 desgjo como falta, ou sgja, como umarespostaa separacdo originaria,
gue é menos a separagcdo do nascimento do que o resultado da proibicdo da
uni&o incestuosa. E por isso que o desejo € tido como um querer-ser ou uma
faltara-ser (Lacan, 1979, p. 33), perpetuamente frustrada por causa de sua
sujeicdo aL e do Significante. Esse complexo raciocinio levaapensar queseo
desgjo sefaz representar nalinguagem, ele so o faz sob aformade umapresenca
obliqua: sempre associado a sua proibicdo, ele assume a forma de uma
ambivaléncia necesséria.

Elaborando adistingéo freudianaentre o alvo e o objeto dapul sfo (Freud,
1994), Lacan entende o projeto implicito ao desejo como recuperacado do passado
através de um futuro que necessariamente o interdita. O desegjo seria entdo o
pathos do ser cultural ou do sujeito pos-edipiano: ele“é umafaltaengendrada
ha tempos atrés que serve para responder a fata criada pelo tempo que se
segue’ (Lacan, 1979, p. 221). A proibi¢do que o constitui é precisamente o que
interdita suasatisfacdo final; em consequiéncia, 0 desgjo estariasempre correndo
contraum limite que, paradoxal mente, o sustenta enquanto tal. O desgjo entdo
seriaumaatividadeincansavel dos seres humanos que mantém suainquietacéo
com relacdo aum limite necessario.

Outro aspecto interessante é que Lacan aceita a distincéo entre os
desgjos humano e animal, dando a este Gltimo o nome de necessidade. Assim
como para Alexandre Kojéve (1968) - grande comentador de Hegel, cujos
cursos ele freglientou nos anos 30 -, 0 desgjo em Lacan também se distingue
através de suas manifestagdes no discurso, o que faz da verbalizagcdo sua
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precondicdo necessaria. No entanto, diferentemente de Kojéve, Lacan ressalta
gue a cadeia metonimica de associagdes através das quais o desgjo humano
fala é o lugar de sua opacidade intratédvel. Seguindo Hyppolite (1971), ele
concorda que o desgj 0 € sempre desejo do outro, mas também lembra que este
nuncapode ser satisfeito namedidaem que o Outro, o inconsciente, permanece,
em Ultima instancia, opaco. Em funcéo disso, afirma Butler, o desgjo “existe
como uma discrepancia entre a necessidade (impul so biol 6gico) e ademanda
(que é sempre demanda de amor, de reconhecimento completo através da
recuperacdo da unido pré-edipiana)” (Butler, 1987, p. 192). “Assim, elendo é
nem o apetite de satisfacdo nem a demanda de amor, mas a diferenca que
resultadasubtracdo do primeiro asegunda, o proprio fendmeno de suadivisio”
(Lacan, 1966, p. 691). O desgjo, portanto, aparece como uma fenda, uma
discrepancia, um significante ausente e, neste sentido, sd aparece como aquilo
gque ndo pode verdadeiramente aparecer. Isto porque o desejo nunca se
materializa ou se concretiza na linguagem, mas € apenas indicado através de
seusintersticios, ou sgja, através daquil o que alinguagem ndo pode representar
em termos absol utos.

Nota-se que 0 desgjo, nestetipo deleitura, esta sempre vinculado aum
projeto de recuperacao impossivel, no qual o que deve ser recuperado € tanto
o campo libidinal reprimido, constitutivo do inconsciente, quanto o “objeto
perdido”, amée pré-edipiana. Um projeto como esse éimpossivel precisamente
porque o sujeito pretende ser idéntico ao significante, e mesmo umaidentificacéo
dessetipo éinterditada pelapréprialinguagem que o divide desde sempre. Na
verdade, o sujeito é aquilo que substitui 0 objeto perdido e pode ser compreendido
como aincorporagdo dessa perda. De acordo com Lacan, ele é “aintroducéo
de uma perda na realidade (...) quando o sujeito toma o lugar da auséncia,
introduz-se na palavra uma perda, e esta € a definicdo do sujeito” (Lacan,
1976, p. 205-206). E € por isso que o discurso de um tal sujeito s6 pode ser
pronunciado enigmati camente através das suas auséncias. Essediscurso indica
a0 mesmo tempo a“ perda’ que ele representa e anuncia a superacéo da perda
pelo desgjo. Ele é necessariamente o discurso de um desejo deslocado, que
estabel ece analogias constantes entre 0 objeto perdido e 0 objeto presente,
construindo falsas certezas na base de similaridades parciais.

Conseguientemente, o sujeito que falaé um sujeito “evanescente”, que
esta sempre desaparecendo no inconsciente que e e representa. Constituido a
partir da representacéo dessa perda desgjada, €le vacila freqUentemente entre
sua propria particularidade e o Outro perdido, o qual, com efeito, também é
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representado por ela. Nota-se, portanto, que Lacan entende o desejo como um
principio de deslocamento lingistico presente na fungdo metonimica de toda
significacdo. Nas palavras do autor,

“arelagdo entre o sujeito barrado e o objeto (a) € a estrutura que sempre se
encontra no fantasma que sustenta o desgjo, na medida em que o desgjo é
téo-somente aqui o que chamei de metonimia de toda significagdo” (Lacan,
1976, p. 206).

O efeito da articulagdo do desejo é entdo o perpétuo deslocamento do
significado. Na medida em que a demanda de amor presente no desgjo é
demanda de prova ou evidéncia de amor, 0 desgjo esta articulado ndo com o
objeto que o satisfaria, mas com um objeto origina mente perdido, proibido pela
Lei do Pai eem consonanciacomal ei do Significante. Sendo assim, poderiamos
dizer que a afirmagdo lacaniana de que “0 desgjo do homem é o desgjo do
Outro” éasuaversao paraoAbsoluto de Hegel, pois o desgjo do Outro étanto
a origem quanto o avo final da demanda de amor. Esse Absoluto, o “ser”
faltoso, étambém chamado de gozo: acompletude deum prazer semprefrustrado
pelador daindividuac&o edipianamente condicionada.

Na medida em que o desejo busca implicitamente a recuperacéo
impossivel do gozo, através de um Outro que ndo € o seu objeto originério, o
processo desej ante transforma-se numa série de desconheci mentos necessarios
gue nuncasdo completamente resolvidos. Como é o recalque que fundao desgjo,
a decepcdo parece ser sua Unica contrapartida necessdria. Com isso, a
apreensdo do desejo como desegjo do Outro sO € possivel através da escuta do
gue ndo é dito, do que € denegado, omitido ou deslocado. Citando Lacan, “o
sujeito encontra uma falta na propriaintimagdo que o Outro lhe faz através de
seu discurso” (Lacan, 1979, p. 223). A cadeia de significacBes, associacles e
substituicdes metonimicas que “re-presentam” o desejo do Outro é
simultaneamente um deslocamento desse desgjo, o que faz com que o esforco
pel o reconheci mento sejasempre desviado de seu curso. Admitindo que o sujeito
hegeliano é autotransparente, L acan confiaapsicanalise aintroducéo danogéo
de opacidade na doutrina hegelianado desejo (Lacan, 1966, p. 813).

No entanto, asformul agdes hegelianas n&o | he parecem compl etamente
equivocadas, pois, enquanto demanda, o desgjo é também um projeto de
conhecimento. Ainda que ndo possa ser propriamente assimilado & demanda,
existindo como o diferencial entre ela e a necessidade, 0 desejo em suaversao

PHY SIS: Rev. Salde Coletiva, Rio de Janeiro, 14(1):109-127, 2004 115



Carlos Augusto Peixoto Janior

lacaniana mantém algo da busca transcendente pela presenca que caracteriza
os pensadores hegelianos. Segundo Lacan,

“a demanda nela propria vincula-se a alguma outra coisa para aém das
satisfagdes que ela solicita. Ela é demanda da presenca de uma auséncia - que
se manifesta na relacdo primordial com a még” (Lacan, 1966, p. 634).

O caréter transcendente da demanda manifesta seu completo desprezo
por demonstracdes particulares de afeto ou, dito de outro modo, faz com que
ela apreenda toda e qualquer demonstracdo particular a partir da prova
incondicional de amor que ela deve representar. Na verdade, a demanda pode
resultar na compl eta rentincia as necessi dades, pois as satisfacfes das mesmas
aparecem como demonstracdes de atencdo particularmente falsas, fortuitas,
insignificantes e sem qualquer utilidade para aguela demanda de amor
incondicional . Nesse contexto, o desejo emerge como uma espécie de mediador
sacrificial, aquele pelo qual a realizacdo da mediacdo é impossivel. Ele
desempenhao papel de paradoxo nas relacdes entre necessidade e demanda, e
n&o pode nuncaefetuar umaunidade harmoni ca entre necessidades particulares
e demandas universais, mas apenas elaborar a contradi¢cdo, perseguindo
mundanamente, sem qual quer esperancga, 0 impossivel.

Se 0 desgjo emerge como uma atividade necessariamente paradoxal,
também podemos encarar sua versdo lacaniana como uma transposi¢do paraa
psicandlise da nogcdo de desgjo em Hyppolite. Indicando como a necessidade
continua a residir no exercicio do desgjo, Lacan revelaria a ingenuidade
fenomenol 4gica daestritadistingdo kojévianaentre desejo e necessidade. Além
disso, no entanto, aarticulagdo do desejo no discurso desvendariao simbolismo
essencia mente romanti co que governaas teorias dalinguagem e da expresséo
em Hegel, Kojéve e Hyppolite. Como mostramos anteriormente, estar na
linguagem, paraapsicanaliselacaniana, significaestar infinitamente deslocado
com relagdo a uma significagdo original. E, posto que o desegjo se constitui
dentro desse campo linguiistico, €l e esta constantemente em busca daquilo que
ndo quer realmente, como se estivesse sempre querendo o que néo pode
finalmente obter. O desgjo significao dominio de umacontradicéo irreparavel.

Entretanto, Lacan se mantém aprisionado ao discurso de Hegel, na
medidaem que paraele ademandaretém oideal hegeliano e 0 desgjo permanece
portador de més noticias ontol6gicas. Nao ha davida de que ele encontrou na
dialéticado desgjo umavisdo preferivel ao discurso fisiol égico sobre o instinto
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gue predominou em determinados circul os psi cand iti cos. Absol utamente cénscio
das falsas promessas de progressdo e unidade oferecidas pelas explanagfes
fenomenoldgicas de Hegel (1941), Lacan permanece convencido de que a
dialética contém tragos de valor universal, os quais seriam indiretamente
confirmados pel os achados do estruturalismo e da psicandlise. Ele argumenta
gueanocdo hegelianade desejo possibilitaumacontraposi ¢éo atraducdo inglesa
do Trieb como instinto, na medida em que ela é portadora da ambiguidade
originalmente pretendidapor Freud paraapulsdo (Lacan, 1966, p. 851-854). A
demanda de amor sob a qual trabalha o desgjo, ou seja, a sombra inexorével
sob aqual ele existe, é elapropriairredutivel a necessidade fisioldgica. Deste
ponto de vista, o desejo especificamente humano de reconhecimento
incondicional ndo poderiade modo algum ser reduzido ao materialismo bruto da
vidaafetiva.

Lacan, portanto, vé em Hegel uma espécie de corretivo crucia parao
reducionismo materialistade umateoriapsicanaliticabaseadanafisiologia. No
entanto, porque o desgjo € o diferencial entre a demanda e a necessidade, ele
existe, por assim dizer, ameio caminho entre o siléncio e afala/discurso. Entre
o0 siléncio intratével da necessidade e o logocéntrico clamor da demanda, o
desgio € 0 momento no qual os limites da linguagem sd0 incessantemente
problematizados. A firme convicgédo lacaniana de que nenhumaformaldgicaou
linguisticapudesse reconciliar essadiferencamarcasuarupturacom o otimismo
ontol 6gico de Hegel. Numa passagem de um de seus escritos mais famosos,
“Subversdo do sujeito e dialéticado desgj0”, ele afirmaque, “longe de ceder a
umareducdo | ogicizante quando se trata da questdo do desejo, encontramos na
suairredutibilidade a demanda a prépriafonte do que sempre o impede de ser
remetido anecessidade. Colocando de maneira€liptica: € precisamente porque
o desgjo é articulado que ele ndo é articulavel” (Lacan, 1966, p. 804). Assim,
L acan defende Hegel, quando se opde a naturalizacdo dateoriapsicanaliticae
0 critica quando argumenta contra a postulago de um sujeito auténomo.

De qualquer forma, parece que o0 desgjo em Lacan continua em busca
do Absoluto. Este, no seu entendimento, estaria fundado na constituicdo da
crenca numa satisfagdo Ultima, a qual € ao mesmo tempo memaria do gozo
infantil perdido e fantasia de sua recuperacéo. Entretanto, como ndo é claro
queesseprazer primério eindiferenciado tenharea mente existido, considerando
gue nosso Unico acesso a e e esta fundado numa linguagem baseada em sua
denegacdo, o Absoluto deve ser preferivelmente uma fantasia de perda do
prazer proibido e ndo uma meméria ou estégio efetivo do desenvolvimento
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infantil. Assim, faz sentido perguntar se L acan ndo teriaredescoberto um sonho
religioso de plenitude numafantasiade prazer perdido que ele mesmo construiu.
Emborael e entendaquerefutou a possibilidade de buscadial éticapelaplenitude,
a crenca nesse tipo de estado é evidente na nostalgia com a qual suateoriado
simbdlico caracterizatodos os desgjos humanos.

Certamente existem indmeras razdes para se suspeitar de uma
concepcao de desejo como esta, e € preciso lembrar que o préprio Lacan parece
té-larelativizado em momento ulterior de suaobra, voltado paraumateorizagdo
mais rigorosa sobre o registro do real, ao qual ndo poderemos fazer referéncia
no contexto deste trabalho?. Talvez o problemamaisimportante, neste caso, se
atenha a0 seu ponto estrutural de base, que, como teremos a oportunidade de
ver, foi justamente o principal objeto dascriticasformuladas por GillesDeleuze.
Trata-se dalei proibitiva, daLe do Pai, que parece agir de modo universal, ao
ser tomada como fundamento por excel éncia dalinguagem e dacultura. O que
estaria pressuposto ali € que uma experiénciaoriginal de prazer foi proibidae
recal cada, e que o desejo emerge como falta, como um ansei o ambivalente que
incorporaaquela proibic¢éo, mesmo quando buscatransgredi-la. Mas, poder-se-
ia perguntar, sera que o desgjo é ndo apenas necessariamente fundado pela
proibicdo mas também estruturado nos mesmostermos? Além disso, seriaalei
assim tdo rigida? E, sera que a satisfagdo é sempre tdo fantasmética?

3. A Afirmacéo do Desgo Produtivo em Deleuze

O postulado do recalque originario como constitutivo do sujeito e a
conseqiiente formulagdo do desejo como falta requerem que aceitemos esse
modelojuridico dalei como arelacéo politico-cultural fundamental queinforma
a estrutura desse desegjo. Nos trabalhos de Deleuze (e também de Foucault3), é
precisamente apresuncdo estruturalistadaprimaziadalei juridicaeaformulacéo
do desgio em termos das oposicoes bindrias de fata e plenitude que seréo
questionadas. Tanto Deleuze quanto Foucault aceitam em parte o
descentramento do sujeito hegeliano e os postul ados da construcdo cultural do
desgjo promovidos por Lacan, mas véem no seu programa psicanalitico um
exemplo da doenca que se pretende curar; isto porque eles argumentam que a
reificacdo dalei proibitivando é sendo umamodalidadeideol 6gicade confirmacdo
da sua hegemonia. De formas diversas mas rel acionadas, ambos recusam essa
formulacé@o do desejo em termos de negatividade, argumentando que é a
afirmacédo, e ndo a negagdo, 0 que caracteriza primariamente 0s anseios
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humanos. SO o reconhecimento desse fato destituiria de modo absolutamente
definitivo o sujeito hegeliano. Naverdade, essa negatividade do desgjo seriaa
doencacultural sustentadatanto peladial éticaquanto pelapsicandiselacaniana
Naimpossibilidade de discorrer maislongamente aqui sobre asteses de Foucallt,
gostaria de discutir, de forma um pouco mais detalhada, as principais criticas
formuladas por Deleuze.

Em seustrabalhos, Del euze tentou reconstruir ageneal ogiados desejos
gue sevoltam sobresi, propondo uma concepcao aternativa do desejo baseada
na atividade produtiva e generativa. Segundo ele, o discurso que conceitua o
desgjo como falta fracassa ha consideracdo da geneal ogia desta mesma falta,
tratando sua negatividade como umaverdade ontol 6gicauniversal e necessaria.
A leitura deleuziana pretende mostrar que o desgjo se tornou uma falta em
virtude de uma série contingente de condi ¢des socio-histéricas, asquaisexigem
e reforcam sua autonegacdo. Em Nietzsche e a filosofia (Deleuze, 1975), € a
“moralidade escrava’, tipica da ideologia cultural judaico-cristd, que é
consideradaaresponsavel pelavoltado desejo contrasi mesmo. Maistarde, no
Anti-Edipo (Deleuze e Guattari, 1976), essaideol ogia é especificadaem termos
contemporaneos pel os efeitos conjuntos dapsicandlise (lacaniana) e das préticas
de dominagdo préprias ao capitalismo avangado.

A partir desta perspectiva, o fundamento ontol 6gico dafaltaérevelado
em termosde reificagdo do conceito econdmico de escassez, aparecendo como
condicéo necess&ria da vida materia inacessivel as transformagdes sociais.
Nota-se, que, em Deleuze, acriticado discurso sobre 0 desejo como negatividade
expde seu cardter ostensivamente privativo como efeito de uma privagéo
material concreta, aqual implicaumtipo deideologiareativae contré&riaavida.
J& 0 desgjo emancipado ou criador seria de outra ordem: ele estaria para além
dafalta e da negatividade e deveria ser visto como uma fungdo de afirmagéo,
geradora e produtora de vida. De acordo com Butler, poderiamos dizer que a
teoria deleuziana “ procede por duas vias complementares: (1) a da critica do
desegjo como negatividade e (2) a da promocéo de um ideal nhormativo para o
desejo como afirmacédo” (Butler, 1987, p. 205). Esta Ultima se baseia
fundamental mente nareconstrucdo da vontade de poténcia nietzscheana, posta
a servico de umateoria de emancipacao afetiva.

Deleuze argumenta que a negatividade, falta caracteristica do desgjo,
éingtituida por meiosideol égicos, afim de racionalizar umasituacéo social de
hierarquiaou dominacdo. Em conseqiiéncia, e eprocuradelimitar como o recalque
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de um desgjo original, caracterizado pelaplenitude e pel o excesso, culminana
sua forma derivativa faltosa e privada. A negatividade do desgjo &, entéo,
considerada o sintomade umahistériade repressdo esquecida, e adesconstrucéo
dessa negatividade promete aliberacdo daquele desejo maisorigina e generoso
(abundante efarto). Deleuzerejeitaarelevanciauniversal daconstrucdo edipiana
e, para se contrapor a ela, recorre ao pensamento de Nietzsche, em que a lei
proibitiva é especificadacomo moralidade escravajudaico-cristd, aqual resulta
necessariamente navolta do desegjo sobre si. Segundo ele, amesma concepcao
reativa das forcas desgjantes se expressaria, na contemporaneidade, através
dalei psicanaliticado recalque primario lacaniano e dasuposi¢céo capitalistade
uma escassez necessaria. Considerando-se que a nogdo deleuziana de
moralidade escrava ndo apresenta nenhuma necessidade histérica, ela pode
ser subvertida pel asforgas davontade de poténciae do desgj o afirmativo diante
da vida, livres da coercdo da lel proibitiva. Apesar da hegemonia dessa lei,
Deleuzeinsiste em afirmar que elanéo apenas pode, como deve, ser quebrada,
apostando na positividade advinda de um movimento de transgressao criadora.

Baseando-se na Genealogia da moral nietzscheana, que ja
caracterizava a moralidade escrava como ressentimento e inveja resultantes
davontade voltadacontrasi mesma, acriticadel euzianavé no sujeito hegeliano
precisamente esse poder que se torna negativo através do enfraguecimento ou
mutilac&o de seus poderes proprios. O sujeito, assim como o Eu lacaniano, ndo
s80, portanto, i nstancias autbhomas e autoprodutoras, mas construtos fabricados
através de uma autonegacdo escravizada. Dai que o sujeito hegeliano,
ogtensivamente autdbnomo, é escravizado por suapropriarecusadamultiplicidade
ndo-dialética dos impulsos que sustentam sua aparente negatividade. Como
ocorre em Lacan, o sujeito € mais umavez entendido como umadefesa contra
umaconfiguracdo primériado desgjo, eo “trabalho do negativo” que caracteriza
0 desgjo hegeliano € compreendido como um desejo privado de s que disfarca
a genealogia de sua privagao.

Para Deleuze e Nietzsche, o sujeito em Hegel se apresenta como uma
falsaaparénciade autonomia; e enquanto manifestacdo damoralidade escrava,
esse sujeito seriamuito maisreativo do que autoprodutivo. Justamente por iSso,
Nietzscheteriaencontrado um ideal de autonomiamais satisfatorio navontade
de poténcia, ou no que a sua Genealogia descreve como agqueles valores
aristocréticos da forca que afirma a vida, numa posicdo moral para além da
invejaedo ressentimento. Tomando Hegel como exemplar fil oséfico dareacéo,
ele afirma que “a revolta dos escravos em moral comega quando o proprio
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ressentimento setornacriador e engendraval ores: o ressentimento desses seres
para os quais a verdadeira reagdo, a da acdo, esta interditada e que s6 se
ressarcem por meio deumavingancaimaginaria’ (Nietzsche, 2000, p. 82). Por
essa razéo, as grandes realizagles, os verdadeiros feitos, sdo fontes de auto-
afirmacao obstruidas para o tipo escravo (hegeliano) o qual, incapaz de acbes
autoprodutivas, esta restrito as auto-subversdes reativas.

A moraidade nobre de Nietzsche consiste numaafirmacdo dadiferenca
gue resiste atendénciadial ética de assimilagdo numaidentidade mais fechada.
Isto se esclarece apartir dateoria nietzscheana das forcas, tal como Deleuze a
|1& “em Nietzsche, arelacdo essencia de umaforgacom outranuncaé concebida
como um elemento negativo na esséncia. Em sua relacdo com uma outra, a
forca que se faz obedecer ndo nega a outra ou aquilo que elanéo €, elaafirma
sua prépriadiferenca e se regozija com essa diferenca’ (Deleuze, 1975, p. 7).
Nessestermosdiferenciais, apropriavontade é um jogo de forgas multiplo que
conseguientemente ndo pode ser contido pela unidade dialética; essas forcas
representam correntes de vida, interesses, desgjos, prazeres e pensamentos
gue coexistem sem a necessidade de uma lei repressiva ou unificadora. Por
isso, aidentidade ndo passaria de uma designacao incorreta, fruto de umama
compreensdo da multiplicidade enquanto caracteristica fundamental da
subjetividade. Na medida em que esta ndo € definida por umalei Unicaou por
um conceito unificador, ela na verdade mantém a oposi¢do sem unidade,
diferentemente do sujeito hegeliano, que requer que essaoposi ¢ao sgaassimilada
em termosidentitérios.

Essetipo derequisi¢do é compreendido por Nietzsche e Deleuze como
um sinal de fragueza e decadéncia: se 0 sujeito so existe através daassimilagdo
das oposi¢des externas, ele ndo pode sendo depender dessa relacéo negativa
paraa constitui¢do reativa de suaidentidade prépria. Dai que Ihe falta o poder
de auto-afirmacao caracteristico dostipos “fortes’ e do aém do homem, cujas
relacbes com os outros transcendem a dependéncia radical. A vontade
nietzscheana, por outro lado, ndo afirma a s mesma fora de um contexto de
dteridade, aindaquedifirado desg o hegeliano em suaaproximagao fundamental
damesma. Na medidaem que adiferencando € mais entendida como um pré-
requisito para a identidade, a diversidade ndo mais se apresenta como aguilo
que deve ser trabalhado, suplantado ou conceituado. Mais propriamente, a
diferencatorna-se condicdo de alegria, de um sentido acentuado de prazer, de
aceleracdo e intensificacdo do jogo de forgas, tragos que constituem o que
poderiamos chamar de versdo nietzscheana do gozo.
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Embora a Fenomenologia do espirito trate explicitamente do mesmo
tema (Kojeve, 1968, p. 51-56), nela 0 gozo do senhor so é alcangado sem
trabalho ou s6 setorna possivel através dos frutos do trabalho escravo. Eletem
como modelo a relagdo consumo / dispéndio na qual o senhor acaba por se
tornar insatisfeito com suavidade satisfagBes. A dependénciado escravo arruina
seu senso de auto-suficiéncia e ef etividade, namedidaem que aexperiénciade
sua prépria negatividade esta restrita ao consumo. Em Hegel, portanto, a
satisfacdo é claramente diferente do gozo; a primeira significa que a lei de
identidadefoi reafirmada, o que proporcionaum tipo de gratificacao estritamente
conceitual, enquanto o segundo € uma questdo decididamente mais sensual,
maisimediatae, portanto, menosfil osofica.

Na visdo de Butler, Deleuze discorda de pelo menos dois destes
postulados centrais hegelianos. “a formulagdo do gozo, em Ultima instancia,
como um modo de consumo insatisfatorio, e a rejeicdo das relagbes sociais
hierérquicas em favor de umanocado de autonomiabaseadanalei deidentidade”
(Butler, 1987, p. 120). Em ambos 0s casos, € anocdo de sujeito idéntico asi que
determina os parametros de satisfacdo. Uma versdo de identidade como esta
ndo passaria de mais um sintomada moralidade escrava, naqual adiferencaé
apenas vivida de maneira passiva e ndo verdadeiramente desfrutada. A
postulacdo de uma auto-identidade, como condigéo ontol égica de satisfacéo,
obstrui aafirmacao dadiferencaenquantotal, assim como os prazeres derivados
do intercambio hierdrquico. Nessas condicles, a subjetividade dialeticamente
constituida é a de um escravo, ndo no sentido hegeliano do termo, mas no
sentido nietzscheano, ou seja, a de um tipo doente de si mesmo ao qual faltaa
poténcia da nobreza, e que através da proeza de uma transvaloragdo invejosa
acabapor exaltar suas proprias|imitacdes como evidénciade umamoral superior
(Nietzsche, 2000, p. 163-165). Esse escravo, que na verdade racionaliza sua
incapaci dade como forgamoral, &, precisamente, o sujeito hegeliano. Namedida
em que a emancipacao se baseia na autonomia e na auto-realizacao, o escravo
emancipado estara restrito as coergdes da auto-identidade e ndo conhecera
nem o prazer nem acriatividade, tracos essenciais da vontade de poténciae do
desgjo produtivo. Esse sujeito ndo pode sendo temer ou apropriar-se de tragos
do mundo externo, na medida em que seu projeto fundamental e seu anseio
mai s profundo so atingir aauto-identidade ou aautoconsciénciareflexiva. Por
essas razdes, ndo |he é possivel estar no mundo da alteridade sem medo, de
forma alegre e criativa.

Ainda de acordo com Deleuze, o que Nietzsche nos propde
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fundamentalmente sdo novos significados para as atividades de afirmacéo e
negacdo, os quais invertem e ultrapassam as relacfes entre esses termos, tais
€como se apresentam no pensamento de Hegel. Com isso, a afirmacdo deixa de
carregar o fardo da efetivacéo de uma unidade ontol 6gica entre o que afirmae
0 que é afirmado, na medida em que ndo ha mais nenhum ser fora da vontade
de poténcia: “o ser e 0 nada sdo apenas a expressdo abstrata da afirmacgéo e da
negacdo como qualidades (qualia) da vontade de poder” (Deleuze, 1975, p.
155). Dai em diante, todas as expectativas filosdficas de que 0 mundo possa
ser analisado em termos de verdade e falsidade, ser e néo-ser, aparéncia e
realidade, s@o encaradas como sintomas de um 6dio difuso para com avida,
gueracionalizaasi mesmo através daimposi¢cdo defal sas construgdestedricas.
Essas oposi¢des conceituais teriam no fundo a pretensdo de deter a vida,
control&-la e enterré-la, salvaguardando o pensador dialético na sua posi¢ao
caricatural de morto-vivo. O postulado daidentidade, portanto, quer como relagéo
entre sujeitos, entre aspectos discrepantes do mundo, ou entre 0 ser no mundo
e suaverdade, seriaapenas uma estratégia de contengdo, motivada pelo temor
epel o édio do escravo avontade de poténciaenguanto principio devida. Segundo
Deleuze, “Nietzsche ndo acredita nem na auto-suficiéncia do rea nem na do
verdadeiro: pensa-as como as manifestacbes de uma vontade, vontade de
depreciar avida, vontade de opor avidaavida’ (Deleuze, 1975, p. 153).

O esbocgo da posicdo critica nietzscheana a partir da categoria de
vontade de poténciatraz no seu bojo a necessidade de encararmos o desafio de
uma formulagéo pds-hegeliana para as subjetividades desejantes. Com 0 seu
pensar dionisiaco, Nietzsche nos oferece uma maneira de separar 0 desgjo da
negatividade e de considerar a geneal ogia da posi¢éo hegeliana em termos de
uma moralidade escrava. A vontade de poténcia proporciona um modelo
alternativo de desgj o baseado na plenitude davida, em suaincessantefertilidade
e ndo na negatividade da autoconsciéncia. A critica de Nietzsche aidentidade
também tem como conseqiiéncia promover 0 descentramento do sujeito auto-
suficiente como agenteimplicito e objetivo explicito do desgjo. A génese desse
sujeito também é considerada por Del euze como umadefesa contraum desgjo
mais primario e menos domesti cado fil osoficamente. Trata-se de um desegjo de
afirmacao da vida gue constitui um objetivo de emancipacdo diante dasforcas
coercitivas do capitalismo e daideol ogia edipiana, tipicas damoralidade reativa
do escravo.

Esse desg o reprimido, modelado navontade de poténcianietzscheana,
éaindaatribuido ao conatus, ou poténciaativa, de Spinoza, o qual, colocado no
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contexto politico e cultural moderno, setornaafonte afetivadas transformactes
revolucionérias (Deleuze, 1968, p. 197-213). Na 6ticadeleuziana, avontade de
poténciaé também como o desegjo primario de persistir no proprio ser, tal como
definido por Spinoza: ambos os desejos so potencializados e acentuados por
um ser que se deixa afetar pelos fendbmenos externos. Neste sentido, o desgjo
éfortalecido por essacapacidade de responder ao que €inevitavel mente externo.

Na verdade, Deleuze entende a vontade de poténcia como uma sensibilidade
desenvolvida ou uma paix3o, o que faz com que, no Anti-Edipo, ele defina o
desgjo e o corpo em termos deforgasde “ atracao e reproducéo de intensidades’

(Deleuze, 1976, p. 339). Spinoza, portanto, também oferece a Deleuze uma
forma de compreender nossa relagdo com o mundo, a partir da intensificagéo
de um desgj o queresiste ademanda dial éti ca de apropriagdo do mesmo através
deumalei identitéaria.

Embora Hegel critique Spinoza por ndo compreender a negatividade
gue move a autoconsciéncia, Deleuze parece aplaudi-lo exatamente por essa
exclusdo do negativo. O desgjo é entendido como uma resposta produtiva a
vida, cuja forca e intensidade se multiplicam no curso de uma troca com a
ateridade. A “vontade” em Deleuze ndo € “voluntariosa’, mas responsiva e
maleédvel, assumindo formas de organizagdo novas e mais complexas, através
datrocadeforgas constitutivado desejo. Namedidaem que o campo deforgas
émultiplo em suas possi bilidades, 0 desgjo € menos umaluta paramonopolizar
0 poder do que uma troca que intensifica e prolifera energia num estado de
excesso. Sob o0 agenciamento das condi¢des de escassez, que produzem o desgjo
como uma modalidade de privacao, reside umaabundancia plenade desgjo de
afirmacéo da vida. Para Deleuze, a tarefa politica e pessoa de uma erética
pbs-hegeliana é restabel ecer aguel a persi sténcia espinozista e remodel &lanos
termos da vontade de poténcia. Deste ponto de vista, o sujeito hegeliano pode
ser entendido como um produto da moralidade escrava, uma conseqiiéncia do
mal-estar cultural, assim como o resultado do agenciamento de um desgjo que
negaavida

4. Consideracdes Finais

Como esperamos poder ter mostrado, a teoria deleuziana prescreve
um movimento que vai de um desegjo negativo a um desegjo produtivo, o qual
regquer gue consideremos certas possi bilidades de emanci pacdo desejante. Neste
sentido, € quase como se a teoria lacaniana tivesse sido politizada pela
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argumentacao de que o desejo produtivo e 0 gozo sdo acessiveis aexperiéncia
humana, e de que as leis coercitivas que os governam podem e devem ser
transgredidas. A insisténcia de Nietzsche na multiplicidade de afetos néo-
dialéticos desafia a possibilidade de um sujeito idéntico asi mesmo, sugerindo
gue a vontade de poténcia ndo possa ser reduzida a estrutura internamente
complicadado desgjo hegeliano. Embora Nietzsche serefiraocasionamente a
um Unico impul so dominante em torno do qua vériosafetoseforgas se organizam,
Deleuze prefere claramente uma leitura da vontade de poténcia que resiste a
umatal unificagdo dos afetos. Paraele hdumadiferencasignificativaentre um
desgjo internamente multiplo, no qual ainterioridade dos vérios desegjos sugere
uma superficie unificadora de contencéo, e um conjunto fundamentalmente
multiplo de desgjos que ndo podem sendo ser falsificados por algum esforgco
para descrevé-los como unidade.

Dai aimportancia da critica de Deleuze a reificagdo lacaniana da lei
juridica como fundadora de toda a cultura, oferecendo, com Nietzsche, uma
estratégia de subversdo e transgressdo dessa mesma lei. Neste sentido, seu
guestionamento sobre a estrutura do desejo estd assentado em uma perspectiva
construida em termos culturais e politicos, o que faz com que qualquer andlise
do desgjo estejasempreimplicadanasituacdo cultural que elapretende explicar.
Em Lacan, apromessade umalibertacdo do desejo das coercdes culturalmente
impostas permaneceimpagavel parasempre. JaparaDeleuze, podemos apostar
gue a erradicacdo da negatividade do desgjo produtivo, ou pelo menos sua
colocagdo a servico de uma produtividade afirmativa, culmine naviabilizacdo
de um Eros internamente diferenciado e diferencial, no qual as diferencas sdo
entendidas como diferenciai s positivos deforcae ndo como momentosdo desgjo
externamente relacionados entre si. Neste sentido, ateoria das forcas substitui
adoutrina hegeliana das relagbes internas, como garantia de um principio néo
niilista de afirmacdo da vida. Se em Lacan, como vimos, 0 gozo permanece
como a coisa em s inacessivel e responsavel pelos modelos estruturais de
subjetividade, desejo e cultura, em Deleuze, aeréticadamultiplicidade afetiva
revela-se como possibilidade vital de resisténcia e subversdo da moralidade
escrava gue predomina na contemporanei dade desde os tempos modernos. Se
€ um movimento de criacdo ou de transgressdo, precisariamos discutir ainda
um pouco mais. Para além disso, talvez sgja necessario questionar melhor de
gue tipo de transgresséo estamos falando. Se de uma transgresséo perversa,
meramente negativa e fundadananormatividade dalei, ou de umatransgressao
positiva, produtora de diferencas e criadora de novas possibilidades estéticas e
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éticas de existéncia. Esta, sim, exigira de todos nés um verdadeiro trabalho de
transval oracdo e de critica da ordem existente, para que possa se instalar com
toda a sua poténcia de produc&o do novo.
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ABSTRACT

The Law of Desire and Productive Desire: Transgression of Order or
Affirmation of Difference?

This article is intended to confront the concepts of desire in the theories of
Jacques Lacan and Gilles Deleuze, respectively, presenting several differences
between a Hegelian model, based on law, fault, and negativity, and a
Nietzschean model, based on affirmation and production. It this becomes
possible to conceive of two forms of subjectivation, likewise diverse, one
centered on an oedipal view, and another deriving from the critique of this
matrical model. The purpose is thus to confront the notion of a negative
transgression, based on the denial of law and order, with a concept of
creative or positive transgression, based on the affirmation of difference.
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