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RESUMO

Cerca de 30% dos 6bitos por causas externas violentas no Brasil sdo decorrentes de homicidios.
Tradicionalmente, a violéncia tem sido relacionada a problemas sociais maiores, tais como po-
breza. Contudo, recentemente, tem-se observado uma correlagéo positiva entre maior renda e au-
mento das taxas de homicidio, de forma que muitos pesquisadores passaram a considerar as des-
igualdades sociais, mais do que a pobreza, como explicagdo para as epidemias de violéncia. O
objetivo do presente trabalho foi verificar a correlagéo entre a urbanizag8o, a pobreza e a desigual-
dade econdmica e as taxas de homicidio no Estado de S&o Paulo, Brasil, em 1996. Para cada mu-
nicipio do Estado foram obtidas, a partir do censo demogréafico, informagdes sobre o tamanho, a
renda mensal média dos chefes de familia, a distribuicdo de renda e o indice de Gini. As taxas de
homicidio foram calculadas para cada municipio a partir dos dados oficiais. Foram realizadas
andlises de correlacdo e calculos de riscos relativos com intervalos de confianga de 95%. As taxas
de homicidio apresentaram aumento diretamente proporcional ao tamanho dos municipios, va-
riando de 6,96 (por 100 000 habitantes), em municipios com menos de 10 000 habitantes, a
55,54, em municipios com mais de um milhdo de habitantes; o risco relativo variou de 1,35 a
7,98. Os resultados mostraram que apenas para o0 grupo de municipios com renda média men-
sal acima de 3,11 salarios minimos e coeficiente de Gini acima de 0,50 houve correlagéo signifi-
cativa com o tamanho da populagdo. A correlagdo entre as taxas de homicidio e a razéo de ren-
das entre os percentis 90 e 20 da populagio mostrou-se forte, direta e significativa. E necessario
aprofundar a analise dos determinantes macro-sociais da violéncia, buscando identificar indica-
dores de desigualdade que fornecam elementos para a formulacéo de estratégias de sadde publica.

A violéncia é o resultado da agressi-
vidade humana, manifesta nas rela-
¢cdes interpessoais ou autodirigida,
guando ha emprego de energia com o
proposito de causar dano (1). A violén-
cia pode ser caracterizada, também,
como a imposicdo da forca ao servico
de determinados interesses, exercida
em condic8es de assimetria, com dire-
cdo especifica, resultando em limita-
¢d0 ou negacgdo de um ou mais direitos
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das suas vitimas (2). Uma definigdo
mais restrita, porém mais operacional,
para uso em estudos epidemiolégicos,
é a seguinte: violéncia é o uso intencio-
nal da forca fisica, dirigida contra o
proprio agressor ou contra terceiros, e
que resulta em lesdo ou morte (3).

No Brasil, a mortalidade por causas
externas ou violentas é bastante alta
(68,45 6bitos por 100 000 habitantes) e
cerca de 30% desses 6bitos sdo decor-
rentes de homicidios. Entre 1977 e
1994, a taxa de mortalidade por homi-
cidio passou de 7,9 ébitos por 100 000
habitantes para 21,2 ébitos por 100 000
habitantes, com aumento de aproxima-
damente 300%. O risco de mortalidade
por homicidio em 1994, no Brasil, foi 35

vezes maior do que no Japéo, 19 vezes
maior do que na Franca, 16 vezes
maior do que na Suécia e oito vezes
maior do que na Italia. Mesmo levando
em consideragao outros paises ameri-
canos, as taxas brasileiras sdo maiores
do que as do México (1,2 vezes) Esta-
dos Unidos (2,1 vezes) e Argentina (3,2
vezes) (4). Além de apresentar taxas
altas, a mortalidade por homicidio tem
se mostrado crescente desde a segunda
metade da década de 80, configurando
uma verdadeira epidemia em todos 0s
paises americanos (1).

A violéncia é multifacetada e esté in-
timamente relacionada a problemas
sociais maiores, tais como a pobreza,
a desigualdade social e o desemprego.
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Tradicionalmente, a violéncia tem sido
tratada dentro da esfera juridico-crimi-
nal, sem que os resultados obtidos pela
repressao ao crime parecam surtir efei-
tos no controle de sua dimens&o social,
uma vez que os principais determinan-
tes extrapolam o alcance dessa esfera.
Contudo, a violéncia pode apresentar
vulnerabilidade a certos procedimen-
tos tecnoldgicos disponiveis no con-
junto de recursos da saude publica. A
salide publica pode contribuir para in-
troduzir a nocdo de prevengao prima-
ria da violéncia, necessaria ao manejo
do problema em sua dimensao cole-
tiva, valendo-se da tecnologia de vi-
gilancia de eventos de saude, anali-
ses epidemiolégicas e avaliagdo das
intervencoes (3).

Desde 1835, quando Quetelet publi-
cou a andlise das taxas de criminali-
dade em varias regifes da Europa, as
diferengas regionais, bem como as rela-
¢Oes dessas diferencas com a pobreza,
continuam a fascinar os pesquisadores
(5, 6). Desde a década de 40, estudos
mostram que ha trés condi¢des que
promovem altas taxas de delinquén-
cia: a pobreza, a heterogeneidade social
e a mobilidade. As contradicGes da or-
ganizacao social capitalista, através dos
processos de exploracdo, opressdo e
alienagéo, determinam iniqliidades so-
ciais que tendem a ser percebidas como
ilegitimas e, portanto, injustas, refor-
cando as diferencas étnicas, de classe e
de género e engendrando conflitos que
podem assumir forma violenta (5).

Nas duas ultimas décadas, tem-se
observado um processo aparente-
mente contraditorio: alguns paises
ricos e com melhorias crescentes na
qualidade de vida (medida por indica-
dores educacionais, de salide e macro-
econdmicos, situagdo social da mulher,
gastos com a area de defesa e segu-
ranca, aspectos demogréficos, estabili-
dade politica, participacdo democra-
tica e diversidade cultural) mostram,
simultaneamente, taxas crescentes de
homicidio (7). Um estudo realizado
com dados de 44 paises mostra uma
correlagdo positiva entre o produto in-
terno bruto (PIB) per capita e as taxas
de homicidio (8). Estas observag6es
tém levado os pesquisadores a valori-
zar as desigualdades sociais, mais do

que a pobreza em termos absolutos,
nas explicagdes da epidemia de violén-
cia, juntamente com aspectos decor-
rentes da urbanizagdo e crescimentos
populacionais exagerados (9, 10).

Os paises americanos sofreram, a
partir da década de 80, um processo de
estagnacdo econdmica e aceleragéo in-
flacionaria sem precedentes, com apro-
fundamento das contradi¢des sociais,
concentragdo de renda e aumento, em
termos relativos e absolutos, da po-
breza e da miséria. Esses processos so-
ciais mais amplos constituiram o pano
de fundo para o aprofundamento da
violéncia estrutural. Por sua vez, a tal
violéncia, decorrente da prépria forma
de organizacdo social, aliam-se mudan-
¢as profundas no perfil da criminali-
dade, com a emergéncia de narcotréafico
e narcoterrorismo como formas de
poder social paralelas ao poder do Es-
tado, surgimento dos grupos de exter-
minio, corrupg¢éo das elites politicas e
deterioracdo das politicas publicas com-
pensatorias (2, 11).

Assim, o objetivo do presente estudo
foi determinar as relagdes entre a urba-
nizacdo, a pobreza e a desigualdade
econdmica e o risco de morrer por ho-
micidio nos municipios do Estado de
S&o Paulo, Brasil, em 1996. Partiu-se da
hip6tese de que quanto maior a de-
sigualdade econdmica, maior seria o
risco de homicidio em uma populagao,
independentemente de seu nivel de
riqueza.

MATERIAIS E METODOS

Foram estudados os 572 municipios
existentes em 1990 no Estado de Séo
Paulo, por ocasido da realizacdo do
censo demogréafico. ApoOs esta data,
novos municipios foram criados por
desmembramento de distritos ante-
riormente pertencentes aos municipios
sede. Mantivemos, para o estudo, os li-
mites existentes em 1990. Os dados re-
ferentes ao tamanho da populagdo, a
renda média mensal dos chefes de fa-
milia, ao coeficiente de Gini e a distri-
buicdo de renda para os municipios
paulistas foram obtidos na Fundagéo
Instituto Brasileiro de Geografia e Es-
tatistica (IBGE).
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O tamanho da populacédo foi utili-
zado como indicador do processo de
urbanizacdo, supondo que o cresci-
mento populacional pode representar
um determinante macro-social para a
violéncia, na medida em que torna as
relagdes sociais mais impessoais e sub-
metidas aos processos de estresse ha-
bituais em grandes centros urbanos.

A renda média mensal dos chefes de
familia foi utilizada como indicador
indireto de riqueza, isto é, da disponi-
bilidade de recursos monetarios para
movimentar a esfera da distribuicédo
de bens, produtos e servicos. Para efei-
tos da andlise estatistica, os valores
foram utilizados em termos absolutos;
porém, para a descrigdo, os resultados
serdo apresentados em valores mé-
dios, transformados em sal&rios mini-
mos. Em 1996, um salario minimo
equivalia a 36 161,60 cruzeiros novos
(moeda corrente no Brasil na época do
estudo), ou 70 dolares.

O coeficiente de Gini foi utilizado
como indicador de desigualdade eco-
ndémica, uma vez que mede a concen-
tragcdo de renda na populacdo. Quanto
mais préximo de 1 estiver o valor do
coeficiente, maior sera a concentragao
de renda em uma dada populacéo, ao
passo que, quanto mais proximo de 0,
menor sera a concentragdo de renda e,
portanto, maior sera a igualdade eco-
ndémica nessa populacao.

Outro indicador de desigualdade
utilizado na avaliacdo da distribuicédo
de renda foi a razdo entre o volume de
renda apropriado pelo percentil 90
(renda média mensal acima de 20 salé-
rios minimos) da populacdo e o vo-
lume de renda correspondente ao per-
centil 20 (renda média mensal menor
do que trés quartos do salario mi-
nimo). Quanto maior o valor desse
indicador, maior a concentracdo de
renda na populagdo, visto que ele
mede quantas vezes a renda dos 10%
mais ricos é maior do que a renda dos
20% mais pobres (12).

O indice de concentracdo tem ex-
pressdo gréafica e foi obtido pela orde-
nacdo, em decis, da populacdo, se-
gundo os indicadores econdmicos
selecionados e segundo as taxas de
homicidio observadas. Se a taxa de ho-
micidio estiver igualmente distribuida
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pelos diferentes decis dos indicadores
econdmicos, a curva tracada entre os
pontos devera coincidir com a diago-
nal. Se os pontos ficarem abaixo da
diagonal, significa que os grupos com
piores condi¢cdes econdmicas tém
maiores taxas de homicidio. O inverso
serd verdadeiro para os pontos acima
da diagonal (13). O indice de concen-
tracdo foi usado como recurso anali-
tico para controlar o efeito da variavel
tamanho da populagdo. Por estar
muito relacionada com as outras duas
variaveis independentes, a variavel ta-
manho da populacdo atua como fator
de confusdo no momento da analise,
muito embora, do ponto de vista expli-
cativo, enquanto representativa dos
processos de urbanizagdo acompanha-
dos de “estresse social”, ela deva ser
considerada como determinante estru-
tural das taxas de homicidio.

Os resultados foram examinados,
segundo as variaveis consideradas,
por meio de analises estratificadas, cor-
relagdo e regressédo e indice de concen-
tracdo. Foram calculados, também, o
risco relativo, com respectivos interva-
los de confianca, a razdo de probabili-
dade de ocorréncia (odds ratio, OR) e a
fragdo atribuivel. Foi utilizado o pro-
grama Epi Info verséo 6.0.

RESULTADOS

Para o Estado de Sdo Paulo, em
1994, a taxa de mortalidade por homi-
cidio foi de 31,6 6bitos por 100 000 ha-
bitantes, valor 1,5 vezes maior do que
a taxa observada para o Brasil. O Es-
tado de Sdo Paulo esta dividido em
15 regides,> com uma populacio que
varia entre 235 554 habitantes, na re-

2 Regido metropolitana, 39 municipios, 16080140
habitantes; Registro, 14 municipios, 235 554 habi-
tantes; Litoral, 9 municipios, 1 286 974 habitantes;
Sdo José dos Campos, 38 municipios, 1761165
habitantes; Sorocaba, 76 municipios, 2 144730
habitantes; Campinas, 90 municipios, 4 734525
habitantes; Ribeirdo Preto, 23 municipios, 958 229
habitantes; Bauru, 38 municipios, 863601 habitan-
tes; Sdo José do Rio Preto, 92 municipios, 1171 568
habitantes; Aracatuba, 41 municipios, 633 148
habitantes; Presidente Prudente, 50 municipios,
748 571 habitantes; Marilia, 49 municipios, 811904
habitantes; Central, 24 municipios, 776840 habi-
tantes; Barretos, 19 municipios, 380784 habitantes;
Franca, 23 municipios, 575129 habitantes.
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gido de Registro, e 16 080 140 habitan-
tes na regido metropolitana. As taxas
de mortalidade por homicidio varia-
ram de 5,04 ébitos por 100 000 habitan-
tes na regido de Franca a 48,99 6bitos
por 100 000 habitantes na regido me-
tropolitana (diferenca de 9,72 vezes).
Cinco regides tiveram taxas de morta-
lidade por homicidio abaixo de 10 ébi-
tos por 100 000 habitantes; quatro re-
gides apresentaram taxas entre 10 e 20
Obitos; outras quatro regides tiveram
taxas entre 20 e 30 Obitos, ultrapas-
sando a média nacional; e duas re-
gides, regidao metropolitana e regido de
Santos (litoral), apresentaram taxas
acima de 30 ébitos por 100 000 habi-
tantes, superando a média estadual.
Observa-se, assim, grande disparidade
no risco de morrer por homicidio nas
diferentes regifes do Estado de S&o
Paulo.

As taxas mais altas foram observa-
das em 26 municipios da regido metro-
politana, em cinco municipios do lito-
ral, em seis municipios do vale do
Paraiba e em apenas cinco municipios
do planalto. Observa-se também que
226 municipios ndo apresentaram
mortalidade por homicidio, estando
espalhados pelas diferentes regides do
Estado. A tabela 1 traz a descrigdo, se-
gundo estratos de tamanho populacio-
nal, da renda mensal média dos chefes
de familia, do coeficiente de Gini, da
taxa de homicidio, dos riscos relativos
e das fracOes atribuiveis.

Os dados da tabela 1 mostram di-
minuicdo acentuada do numero de
municipios a medida que aumenta
o tamanho da populagdo. Dos 572
municipios analisados, 81% tinham
menos de 50 mil habitantes; 14% ti-
nham entre 50 e 200 mil habitantes e
apenas 4% tinham mais de 200 mil ha-
bitantes. A medida que aumenta o ta-
manho da populacdo, aumenta tam-
bém a renda média mensal dos chefes
de familia e a taxa de homicidio, fato
gue demonstra que todas as variaveis
sdo interrelacionadas. O valor do coe-
ficiente de Gini ndo apresenta um pa-
dréo regular de distribuigdo. O risco
relativo de mortalidade por homici-
dio, tomando como referéncia as taxas
médias dos municipios com menos de
10 mil habitantes, cresce progressiva-

mente segundo o tamanho populacio-
nal e a renda média mensal dos chefes
de familia: é cerca de cinco vezes
maior nos municipios com 200 a 499
mil habitantes; sete vezes maior nos
municipios com 500 a 999 mil habitan-
tes; e quase oito vezes maior no muni-
cipio da capital, com cerca de 10 mi-
Ihdes de habitantes.

A tabela 2 mostra as taxas de homi-
cidio nos municipios classificados se-
gundo estratos de tamanho populacio-
nal, a combinagdo em quatro estratos
de renda média mensal (acima e
abaixo da média estadual na época do
estudo) e o coeficiente de Gini (acima e
abaixo de 0,50). Os dados mostram
que apenas no grupo de municipios
com renda média mensal acima de
3,11 salarios minimos e coeficiente de
Gini acima de 0,50 houve correlagdo
significativa com o tamanho da popu-
lacdo. A raz@o de probabilidade de
ocorréncia (odds ratio, OR) ficou em
5,77, isto é, o risco aumentou 5,77 ve-
Zes nos municipios com mais de um
milhdo de habitantes. Nas demais si-
tuacOes, a correlagdo e o coeficiente de
regressdo nao foram estatisticamente
significativos.

A curva do indice de concentragao
de renda, distribuindo a populagéo se-
gundo decis de renda versus decis de
taxa de homicidio, praticamente coin-
cidiu com a reta diagonal, indicando
que a relacdo é diretamente proporcio-
nal entre as variaveis consideradas e
gue had uma distribuic¢ado regular da po-
pulacdo nos diferentes estratos (dados
ndo mostrados).

A curva do indice de concentragéo,
calculado para decis do coeficiente de
Gini versus decis das taxas de homici-
dio, mostra todos os pontos abaixo da
reta diagonal, indicando que, quanto
pior a situacdo em termos de concen-
tracdo de renda, piores sdo as taxas de
homicidio (dados ndo mostrados).

A razdo entre a renda do percentil 90
e do percentil 20 da populacéo apre-
sentou forte correlagdo com as taxas de
homicidio (r = 0,99; P =~ 0) no conjunto
dos 572 municipios estudados. A ana-
lise por estratos de tamanho popu-
lacional também demonstra a forte
relacdo direta entre o tamanho, a desi-
gualdade de renda e a taxa de homici-
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TABELA 1. Distribuicdo das varidveis segundo tamanho populacional, estudo sobre a relagdo entre homicidio e os indicadores econdmi-
cos, Estado de Séo Paulo, Brasil, 1996

Populagdo Ndmero de Renda em indice Taxas de homicidio Fracéo
(1 000 habitantes) municipios salarios minimos? de Gini® (100 000 habitantes) Risco relativo atribuivel (%)
000 — 009 243 2,43 0,5360 6,96 1,00 —
010 -019 110 2,93 0,5498 9,42 1,35 (1,04-1,77) 26
020 — 049 113 3,44 0,5412 14,54 2,09 (1,66-2,63) 52
050 — 099 50 4,00 0,5468 19,09 2,74 (2,19-3,44) 63
100 - 149 17 4,22 0,5387 25,78 3,70 (2,94-4,66) 73
150 - 199 15 4,48 0,5343 33,69 4,84 (3,87-6,05) 79
200 - 499 18 4,76 0,5202 35,35 5,08 (4,09-6,31) 80
500 — 999 5 5,83 0,5247 49,84 7,16 (5,76-8,90) 86

1000 e mais 1 7,17 0,5857 55,50 7,98 (6,44-9,88) 87

Fonte: Censo demogréafico, Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), e sistema oficial de mortalidade da Fundacéo Sistema Estadual de Andlise de Dados Estatisticos
(FSEADE).

@ Na época do estudo, um salario minimo correspondia a 70 ddlares.

b Quanto mais préximo de 1, maior a concentragdo de renda em uma dada populag&o; quanto mais préximo de 0, menor a concentragéo de renda.

dio (tabela 3). A razdo entre o percentil  TABELA 2. Taxas de homicidio nos municipios segundo os estratos de tamanho popula-
90 e o percentil 20 discrimina melhor ~ ¢ional, arenda média mensal e o coeficiente de Gini, Estado de Sao Paulo, Brasil, 1996

as diferengas entre os municipios do
gue o coeficiente de Gini, além de

Renda £ 3,11 Renda £ 3,11 Renda > 3,11 Renda > 3,11

- Populagéo salarios? salarios? salarios? salarios?

acompanhar a tendéncia observada  (em 1000 habitantes) e Gini £ 0,50 eGini>0,50 e Gini£0,50 e Gini > 0,50
para a renda média mensal dos chefes
de familia, isto é, quanto maior o mu- 00— 009 6,98 7,45 11,50 2,76
nicipio, maior a renda média e maior a 010019 10,51 931 8.66 10,14

e . 020 - 049 26,55 11,77 17,64 14,08
concentracdo de renda avaliada pela 50— g9 0,00 17.95 28,33 1559
razdo entre os percentis 90 e 20. Mesmo 100 — 149 39,40 6,80 52,97 22,19
nas pequenas cidades, com menos de ;gg _41138 6?38 8188 23,2(1) ;i;g
10 (rjmll hab[tarlltes_, a concentra:)gao o!e 500 _ 999 0.00 0,00 58,60 4812
renda e nPtave , isto que 0s 10% mais 1 590 e mais 0.00 0.00 0.00 55 54
ricos detém 17,7 vezes mais renda do  coeficiente de correlagdo 0,0370 -0,7000 0,4147 0,9132
gue os 20% mais pobres. Estes valores  R? 0,001 0,4928 0,1719 0,8339
aumentam sensivelmente nos munici- Coeficiente de regresséo 0,3142b —1,6566b 3,8705b 5,7762 (P < 0,05)

p1os maiores, UItrapassando o valor Fonte: Censo demogréfico, Fundac&o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), e sistema oficial de mortalidade
100 naqueles municipios com mais de da Fundag&o Sistema Estadual de Analise de Dados Estatisticos (FSEADE).

. . @ Na época do estudo, um salario minimo correspondia a 70 délares.
200 mil habltgn,te_s e cheg_ando adld significativo,
vezes no municipio da capital.

DISCUSSAO o )
TABELA 3. Taxas de homicidio segundo o tamanho da populacéo e a

L concentracdo de renda, Estado de Sao Paulo, Brasil, 1996
Os dados referentes aos municipios

do EStad? de Séo Paulo con_ﬁrmam a Tamanho Raz3o P90/P20 Taxa de homicidio
observacéo de outros pesquisadores a (em 1 000 habitantes) (renda)? (100 000 habitantes)
respeito da importancia das aglomera-

¢Oes urbanas como fator predisponente 000 - 009 17.70 6.9

- P 010 - 019 18.61 9.42
ou facilitador para a ocorréncia de 020 — 049 32,60 14.54
homicidios. O tamanho populacional 050 — 099 75.14 19.09
esta fortemente correlacionado com as 100 - 149 85.25 25.78
taxas de homicidio em todas as regides ;gg - ‘1133 13?-2; gggg
do gstafjo. Dos 226 ‘municipios nos 500 — 999 201.66 49.84
guais ndo ocorreram 6bitos por homi- 1 000 e mais 413.94 55.50

cidio, 97% tinham até 20 mil habitan-

H 4 H @Razdo entre o volume de renda apropriado pelo percentil 90 da populacéo e o volume de renda
tes, _sendo quea metade_tmha at_e ,6 r_ml correspondente ao percentil 20. Quanto maior o valor desse indicador, maior a concentracéo de
habitantes. Apenas seis municipios renda na populagao.
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entre 20 e 45 mil habitantes ndo apre-
sentaram obitos por homicidio. Todos
0s municipios com 45 mil habitantes
ou mais tiveram 6bitos por homicidio.

Nisbett (10) encontrou resultados
semelhantes para municipios de sete
diferentes regifes norte-americanas.
Blau e Blau (5) ndo encontraram corre-
lacéo forte (r = 0,44) entre o tamanho
da populacdo e a taxa de homicidio
para 125 areas metropolitanas nos Es-
tados Unidos, provavelmente porque
a diferenca no tamanho de populacdo
entre areas metropolitanas ndo é capaz
de produzir discriminac¢do em valores
das taxas de homicidio, diferente-
mente do que ocorre entre municipios
(as populagdes das areas metropolita-
nas sdo mais parecidas entre si do que
guando se considera a totalidade dos
municipios). Lester (7), estudando 61
paises, encontrou forte correlagdo (r =
0,90) entre o tamanho de populagéo e a
ocorréncia de homicidios e suicidios.

Segundo Greenberg e Schneider
(14), as maiores taxas de violéncia ob-
servadas nos grandes centros urbanos
estdo relacionadas com um conjunto
de fatores, que envolvem 0s processos
de desindustrializacdo e a deterioragdo
urbana de bairros que anteriormente
tinham caracteristicas proletarias, a
ocupagdo precaria do solo urbano
pelas camadas socialmente marginali-
zadas, a caréncia de policiamento e de
outros servicos de infra-estrutura ur-
bana. A esses determinantes macro-
sociais somam-se o0 afrouxamento dos
lagcos de vizinhanca, com desapareci-
mento das redes de apoio social, pre-
dominio de familias nucleares ou “fa-
milias fraturadas”, com apenas um
adulto, pai ou méae, se responsabili-
zando pela criag¢do dos filhos e o sus-
tento do grupo familiar, padrdo vio-
lento de relacionamento humano,
consumo de alcool e drogas ilicitas,
porte de armas, etc.

Os dados dos municipios de Sao Paulo
pb6em em questao a relagéo frequente-
mente estabelecida entre a pobreza e
a violéncia urbana, visto que os muni-
cipios mais pobres também apresenta-
ram as menores taxas de homicidio, en-
guanto 0s mais ricos apresentaram as
taxas mais altas. A pobreza em si ndo
parece explicar as taxas de homicidio.
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Entretanto, quando a andlise ¢ feita
por estrato de tamanho populacional,
0s municipios com menos de 100 mil
habitantes ndo mostram diferencas sig-
nificativas na taxa de homicidio de
acordo com a renda média mensal
maior ou menor do que 3,11 salarios
minimos, que é o valor médio para o
Estado como um todo. Entre 100 e 199
mil habitantes, as taxas sdo mais altas
para 0s municipios mais ricos. Para
0 grupo de municipios com 200 a 499
mil habitantes, ha risco maior de mor-
talidade por homicidio (OR = 1,93;
1,63 — 2,28) nos municipios mais po-
bres quando comparados aos mais ri-
cos, embora apenas um municipio
tenha renda menor do que 3,11 salarios
minimos nesse grupo. Nos demais es-
tratos nao foi possivel fazer a compara-
¢do, pois ndo existem municipios com
500 mil habitantes ou mais que apresen-
tem renda média mensal dos chefes de
familia inferior a 3,11 salarios minimos.

Nisbett (10) refere que, nos Estados
Unidos, nas cidades com até 200 mil
habitantes, a pobreza néo explica total-
mente as diferengas encontradas com
relacdo a violéncia. Blau e Blau (5)
apontam que, nas regides metropolita-
nas dos Estados Unidos, a pobreza
apresenta correlagdo fraca (r = 0,49)
com a taxa de homicidio; a associagao
desaparece quando controlada para
indicadores de iniqliidade. Lester (7)
observa que, nos 61 paises estudados,
as taxas de homicidio sdo mais altas
nos paises mais desenvolvidos e que
apresentam melhores indicadores de
qualidade de vida. Estes resultados,
por um lado, reforcam a idéia de que a
pobreza em si ndo explica a ocorréncia
de violéncia e, por outro lado, suge-
rem que os paises mais ricos podem
ter maior desigualdade social e, assim,
maior freqUéncia de atos violentos.
Véarios autores apontam a pobreza
como um dos fatores de risco de homi-
cidio, sem, entretanto, aprofundar a
discussao e a distingdo entre a pobreza
e a desigualdade social. Assim, estu-
dos conduzidos pelos Centers for Dis-
ease Control and Prevention (CDC), nos
Estados Unidos, em 1990, apontam a
pobreza, ao lado da discriminacgéo ra-
cial, comportamentos violentos e desa-
daptacéo cultural, como estando entre

0s responsaveis pelas diferencas em
termos de taxas de homicidio entre jo-
vens norte-americanos. Rosenberg e
colaboradores (3) apontam a pobreza,
0 desemprego, 0 racismo e outras in-
justicas sociais como componentes do
complexo processo de determinagdo
da violéncia. Friday (15) menciona,
como fatores de risco de mortalidade
por homicidio, a pobreza, o uso de
drogas, a pouca qualificagdo profissio-
nal dos adultos, o abandono do lar e
0S mecanismos impréprios de inte-
racdo social. Whitman e colaboradores
(16) atribuem a pobreza e ao racismo
importante papel na ocorréncia de ho-
micidios em Chicago.

As desigualdades sociais e econdmi-
cas parecem desempenhar um papel
mais destacado na determinacdo da
violéncia do que o nivel de riqueza em
si. J& em 1982, Blau e Blau (5) mostra-
ram que, apesar de haver correlagdo
entre a iniquidade e a pobreza, a asso-
ciacdo da pobreza com os crimes vio-
lentos desaparecia ao ter em conta a
iniguidade racial e socioeconémica.

Nisbett (10) refere que, nas cidades
entre 50 e 200 mil habitantes, quanto
maior a concentracdo de renda medida
pelo coeficiente de Gini maiores séo as
taxas de homicidio. Centerwall (9), es-
tudando os homicidios em Nova Or-
ledes, Estados Unidos, encontrou forte
associagdo entre os homicidios domés-
ticos e a aglomeragdo intradomiciliar.
A OR chegou a 6,3 para familias com
sete ou mais pessoas por domicilio, de-
monstrando a influéncia das condicGes
precérias de vida.

Staub (17) destaca o papel das neces-
sidades bésicas frustradas ou insatis-
feitas na geracdo da violéncia entre
jovens norte-americanos. Lynch (12)
demonstra que, nas areas metropolita-
nas dos Estados Unidos, a razdo de
rendas entre o percentil 90 e o percen-
til 10 tem maior capacidade de discri-
minacao das taxas de mortalidade a do
que indicadores de concentracdo de
renda tais como o coeficiente de Gini,
o indice de Theil ou o indice de priva-
¢do de Atkinson.

No Brasil, Minayo e Souza (18) cha-
mam a atencdo para a intensificacdo
da violéncia estrutural com o cresci-
mento das desigualdades sociais, a re-
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ducédo da renda familiar, 0 aumento do
processo inflacionério, a descrenca nas
instituicdes, a consolidagdo do crime
organizado em torno das atividades
do narcotréafico, a criacdo dos grupos
de exterminio como forma da adminis-
trar a justica e 0 aumento da popula-
¢do de moradores de rua.

Souza (19), estudando a violéncia
em Duque de Caxias, no Estado do Rio
de Janeiro, Brasil, destaca, como me-
diadores entre a situagcdo macro-social
e as taxas de homicidio, a deterioragéo
das relag6es interpessoais, as discrimi-
nagdes e iniquidades como fatores cul-
turais dominantes e o predominio da
injustica e da impunidade.

Souza e Minayo (11), analisando o
impacto da violéncia na saude publica
durante a década de 80, chamam a
atencdo para a concentracdo de renda
(os 10% mais ricos da populagéo brasi-
leira apropriam-se de 51% da renda
nacional), entre outros fatores de apro-
fundamento das desigualdades so-
ciais, como responsavel pelo cresci-
mento das mortes violentas.
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CONCLUSOES
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ABSTRACT

Correlation between homicide
rates and economic indicators

in Sao Paulo, Brazil, 1996

Around 30% of the deaths due to violent causes in Brazil result from homicides. Vio-
lence has traditionally been related to larger social problems, such as poverty. Re-
cently, however, a positive correlation has been observed between higher incomes
and an increase in the homicide rate, so that some researchers have begun to consider
inequality, rather than poverty, as an explanation for the epidemic of violence. The
objective of this study was to investigate the correlation between urbanization,
poverty, and economic inequality and homicide rates in the state of Sdo Paulo, Brazil,
in 1996. Information regarding population size, average monthly income of house-
hold heads, income distribution, and Gini index was obtained for each municipality,
based on the demographic census. Homicide rates were calculated based on official
data. Data were analyzed in terms of correlation and relative risk with 95% confidence
intervals. Homicide rates rose in direct proportion to city population and ranged from
6.96 (per 100 000 inhabitants) in municipalities with a population smaller than 10 000
inhabitants, to 55.54 in municipalities with more than 1 million inhabitants. Relative
risk ranged from 1.35 to 7.98. A significant correlation with population size was found
only for incomes above 3.11 times the minimum wage and a Gini index greater than
0.50. There was a strong, direct, and significant correlation between homicide rates
and the income ratio between the ninetieth and the twentieth percentiles of the popu-
lation. It is necessary to probe more deeply into the macrosocial determinants of
homicide rates in order to identify indicators of inequality that can generate mean-
ingful data for developing public health strategies.
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