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No curso de seu desenvolvimento cientifi-
co, a epidemiologia vem se defrontando com
uma série de questdes de natuteza filosdfica
que, sem setem apandgio seu, assumem catacte-~
risticas decisivas no ambito de suas priticas.
Trata-se do fato de que ao se propor a produzir
um conhecimento que aspira & condigdo de ver-
dade objetiva, a epidemiologia precisa ndo sd
posicionat-se frente o problema da natuteza e
das possibilidades do seu conhecimento, o que
de resto precisard fazer toda ciéncia, mesmo que
o desconheca ou negue, como também, e daf o
cardter crucial assumido por estas questdes, de-
verd buscar sua identidade enquanto ciéncia nes-
te efetivo posicionamento.

Pode parecer estranho que um conhecimen-
to de natureza cientifica tenha sua identidade,
isto é, as caracteristicas pelas quais se distingue
como campo especifico de produgdo de conhe-
cimento, trelacionada com questdes que, a pri-
meita aproximagdo, podem patecer dizer respei-
to a esferas extracientificas, De fato, as concep-
¢Oes mais difundidas e legitimadas acetca da
ciéncia tém por base a idéia de que existe uma
forma necessdria e suficiente de produzir conhe-
cimentos capazes de exptessar as verdades ob-
jetivas do mundo, e que, portanto, os questiona-
mentos filoséficos da ciéncia relacionar-se-ao
antes com os problemas de sua efetividade do
que com os de sua identidade. Estes iltimos sdo
normalmente remetidos a esfera do objeto da
ciéncia, nos diversos planos de sua construgio,
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enquanto os ptimeiros sio remetidos & esfera
exclusiva dos sujeitos e seus valores.

Ocotre que esta forma de tomar a identida-
de de uma ciéncia como uma questdo relativa
apenas ao seu objeto, nega, em sua positividade,
o movimento inverso ocotrido no plano da pré-
tica cientifica concreta, em que o objeto de uma
ciéncia, na sua dimensio de construgio tedrica,
¢é também produto do olhar que se detém sobre
o real em busca de suas verdades ocultas. Em
outras palavras, a atribuigio de uma natureza
ptedominante funcional aos questionamentos
acerca das relagdes entre o ser e a consciéncia,
isto €, entre a existéncia objetiva e sua apreen-
séo racional, deve-se a negagdo da pluralidade
contraditétia da objetividade, em que os objetos
admitem objetivagGes conceituais diversas nhos
limites de sua objetividade real.

O proposital jogo de palavras acima ndo
deve ser tomado como um exetcicio retérico va-
zio de contetidos. Ao contririo, buscou-se langar
mado de um attificio enfético para apontar aquele
que serd o fio condutor desta reflexdo. Este, se
néo ¢ a unica forma de aproximag¢do a uma das
questdes de maior relevincia para as perspecti-
vas do desenvolvimento cientifico da epidemio-
logia, a de sua identidade, patece ser uma das
mais proficuas formas de apreender seu eixo nu-
clear de determinagé@o: a dialética da construgéo
de um objeto tedrico.

Assim é que, do ponto de vista adotado
nesta reflexdo, ndo passa de uma unilateraliza-
¢do deformadora concebermos que a identidade
de uma ciéncia resida exclusivamente nos as-
pectos intrinsecos & objetividade, quer em rela-
¢do aqueles eminentemente racionais, &s suas
mediagGes conceituais, quer se trate daqueles re-
lativos as caracteristicas concretas do objeto.
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Admitir que a natureza de um conhecimento e
suas possibilidades cognitivas diante do imedia-
to dado se refiram apenas ao interesse prético e
viabilidade técnica de uma ciéncia é, como con-
trapartida dessa unilaterizagdo da apreensdo do
movimento real da préxis cientifica, olvidar a
determinagdo social que se encontra na origem
da constituigdo de um ramo qualquer do conhe-
cimento cientifico. Estas determina¢des sociais,
longe de serem relevantes apenas no ambito de
dimensdes extrinsecas a estrutura interna de
uma ciéncia (como quer a epistemologia nos
seus moldes mais cldssicos), como os aspectos
historiogréficos, axiolégicos e éticos de uma
pritica cientifica, estio radicalmente trelaciona-
das com a prépria génese de uma ciéncia na for-
ma especifica como se configura técnico-meto-
dologicamente.

De fato, a histdria da ciéncia est4 repleta de
exemplos de como se produziram mudangas
qualitativas radicais no 4mago da apreenséo po-
sitiva de verdades objetivas a partir de transfor-
magdes ocorridas externamente aos planos estri-
tamente técnico-metodolégico do pensamento
cientifico. Por outro lado certas transformagdes
técnicas operadas nas ciéncias modificam de tal
fotma a relagdo destas com o real concreto que
se opera quase uma metamorfose nas feigdes pe-
las quais cetto aspecto do real nos € dado a co-
nhecer.

Ora, se o que foi afirmado acima é verda-
deiro, serd razoavel concluir que sé serd possi-
vel atribuir a identidade de uma ciéncia a esfera
exclusivamente relativa ao seu objeto se langar-
mos méo de uma concepgao aprioristica de cién-
cia que reduza seus elementos nao cientificos a
adjetivadores fortuitos. S6 um saber que conce-
be a si ptéptio como portador absoluto da obje-
tividade do real pode supor que as diferentes
qualidades que especificam seus diferentes ra-
mos ndo digam respeito as caracteristicas inter-
nas da apropriagdo cognitiva que faz do real.

E preciso que fique claro, que ndo se quer
negat a primazia do objeto real na determinagéo
da génese das ramificagOes da ciéncia, se € que
se pode falar de tamos de uma tnica ciéncia. O
ponto a que se deseja chegar é que a racionali-
dade consubstancial com a ciéncia em sua con-
figuragdo moderna, ao se voltar reflexivamente
sobre suas bases tedtico-metodoldgicas, traduz
uma dicotomia entre método e objeto na legiti-
magdo do saber verdadeiro que detrai as deter-
mina¢Bes que os articulam dialeticamente no
real concreto. Ou seja, por tras da absolutizagéao
da perspectiva cognoscente pela qual se legiti-
mou a ciéncia moderna nos seus mais de trés
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séculos de existéncia, hd uma postura filosofica
especifica diante do ser e da consciéncia, a qual
conduz a separacéio artificial entre a indagacéo
sobre o que seja uma ciéncia e sobre como esta
deve proceder. Ao negar o conteudo metodolo-
gicamente impresso no objeto do conhecimento,
uma tal reflex@o ndo permite que se perceba que
o critério pelo qual se define o que é verdadeiro
determina, em parte, o contetido efetivamente
apreendido das verdades; ndio deixa ver que a
heuristica de uma ciéncia ¢ indissocidvel do que
serd seu conteido tedrico especifico.

Justifica-se, entdio, a importincia que assu-
me na atualidade o problema da verdade na epi-
demiologia, j4 que nesta, além das motivagGes
oriundas das finalidades pelas quais se legitima
qualquer proposigio cientifica, o debate acerca
da identidade como campo especifico da ciéncia
dé a reflexdo sobre a natureza e as possibilida-
des do conhecimento verdadeiro um catéter on-
tolégico. Em outras palavras, no caso particular
da epidemiologia, discutit as relagoes entte o ser
e a consciéncia confunde-se com discutir qual é
o especifico campo de aplicagdo da epidemiolo-
gia e quais as suas articulagdes sociais enquanto
campo de saber, 0 que para outras ciéncias, es-
pecialmente as chamadas ciéncias naturais e as
ciéncias exatas, ndo se coloca como questdo, ao
menos com o catrdter de urgéncia que se coloca
na epidemiologia.

Por que terd, contudo, assumido tamanha
importancia o problema da verdade na epide-
miologia, a ponto de colocar-se em questio,
nessa discussdo, sua prépria identidade? De
onde advém a gravidade da absolutizag¢do, na ra-
cionalidade cientifica modema, de uma determi-
nada postuta epistemoldgica para a caracteriza-
¢ao da epidemiologia enquanto campo de saber?

Parece impossivel responder a estas pergun-
tas sem se ocupat, ainda que superficialmente,
das j4 apontadas bases filoséficas da racionali-
dade cientifica moderna confrontando-as com as
questdes concretas do desenvolvimento da epi-
demiologia. SO este circunstanciamento histdrico
da ciéncia epidemioldgica e de seus pressupos-
tos tedricos poderd nos levar a transcendéncia
de suas aparéncias imediatas, sem cair nas solu-
¢Oes tautoldgicas da interpreta¢do légico-formal
da configuragdo concreta da mesma. Trata-se,
portanto, de levar a razdo a supetagdo de sua
transcendéncia supostamente natural, na diregdo
da objetividade social, da qual a razio se afasta,
continuadamente, pelo movimento préprio a di-
namica objetiva de sua socialidade. O processo
racional auto-reflexivo que se quer aqui desen-
volver comega, assim, pela busca das determi-
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nagdes da alienagdo mesma da racionalidade
cientifica de sua ptrépria objetividade.

Whitehead’ define a revolugdo cientifica da
racionalidade moderna como uma reagéo itra-
cionalista as teorias medievais sobre o set e a
consciéncia, irrompida na Europa no século
XVIL. A aparente incoeréncia de uma formula-
¢éo tedrica que define o nascimento do primado
da razdo por sua prdpria irracionalidade pode
suscitar estranheza numa primeira leitura. Ela
remete, contudo, & esséncia das bases filosoficas
da ciéncia moderna. E a este mesmo movimento
irtacionalista da razdo que se refere também a
Escola de Frankfurt, ao apontar a “regtessio ra-
cional burguesa”, expressa no conceito de razdo
instrumental, e mesmo Popper, a partir do seu
racionalismo ctitico.

Niao deixa de ser curioso que seja preciso
qualificar um racionalismo por sua natureza cti-
tica, j4 que custa imaginar um racionalismo que
ndo tenha por base alguma espécie de critica.
Mas deixando de lado, por enquanto, este aspec-
to, volte-se a definigdo de Whitehead.

Extrapola os limites desta reflexdo fazer
uma recupera¢io exaustiva das condigdes mate-
riais das quais promanou o movimento de trans-
formagédo de que se estd ocupando no plano abs-
trato das idéias. E fartamente conhecida a bibli-
ografia que fundamenta teoricamente as relagbes
concretas entte o itrompimento da racionalidade
cientifica moderna e a emergéncia do modo de
produgéo capitalista. Interessardo apenas certas
dimensdes dessas articulagbes que parecem su-
ficientes para os propdsitos desta reflexdo.

Inicie-se por tomar aquela que interessa de
imediato: a profunda secularizagdo que passa a
permear todas as relagbes sociais na nova or-
dem. De fato, a aparéncia transcendental de que
se revestia a organizagdo social da produgio e,
correlatamente, a natureza divina da ordem so-
cial no regime feudal, ndo encontra cortespon-
déncia num modo de produgdo que se baseia na
liberagdo mercantil da forga de trabalho e na li-

_vre circulagio e consumo dos objetos de uso.
Neste modo de produgdo, a divisdo social do
trabalho e da riqueza precisa apoiar no homem
€ nas suas virtuais capacidades e necessidades a
origem e os ideais de uma sociedade humana
justa e adequada.

Diz-nos Koyl:f;’:4 que as concepgdes do mun-
do sdo como um caleidoseépio em que se com-
binam diversos tipos de contas, agrupadas em
trés espécies principais que se interelacionam:
Deus, Natureza ¢ Homem. Utilizando-nos desta
imagem, pode-se dizer que na emergéncia da ot-
dem capitalista move-se o caleidoscépio. A na-
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tureza surge nio mais como decorréncia das ne-
cessidades do homem, na sua odisséia de “con-
tinua realizagdo de Deus na tetra”, mas como a
obra autdnoma, por cuja compreensao e dominio
pode o0 homem alcangar a transcendéncia de sua
existéncia. Esta naturalizacgo, inicialmente ainda
divinizada e posteriormente definitivamente se-
cularizada, € que torna possivel a referida reagdo
irtacionalista & racionalidade escoldstica medie-
val na formulagéo tedrica das verdades objetivas
do mundo.

No plano autonomizado das injungdes ma-
teriais, o movimento racional da apreensao das
mesmas ndo pode ser compreendido sendo como
algo de natureza distinta das coisas mesmas. A
menos que houvesse uma ruptura sibita e radi-
cal com o cardter transcendente da natureza hu-
mana, nao se poderia conceber a unidade entre
ser e consciéncia, que caracterizava o aristote-
lismo escoldstico, sem ter que assumir a ima-
néncia divina do status quo. A revolugdo social
que superou o regime feudal correspondeu, en-
tdo, uma revolugdo filoséfica acerca do proble-
ma da verdade objetiva que, baseada na concep-
¢do do mundo como uma ordem natural, con-
testa os arraigados conceitos racionais qualitati-
vistas como explicagdo da objetividade do real.

Apesar da ébvia derivagdo do aristotelismo,
de onde herdou o cardter metddico e a concep-
¢do legalista do real, a racionalidade cientifica
moderna realiza um evidente retorno ao quanti-
tativismo platonico e neopitagorico da baixa ida-
de média como recurso para superar a tdo deli-
cada questio da qualidade dos objetos do real.
As quantidades sdo capazes de explicar as dife-
rengas e as especificidades das leis naturais, in-
dependente de suas qualidades transcendentais
para o homem.

O cardter urgente e dramdtico de todas as
revolugdes fez com que essa natureza puramente
relacional entre os diversos aspectos do real, e
entre este e o seu conhecimento, fosse levada as
ultimas conseqii€ncias no movimento que, se-
gundo Whitehead, reduz a possibilidade do co-
nhecimento verdadeiro & abstragdo das caracte-
risticas matematicas que relacionam os fatos
inexoraveis e irredutiveis, que tem nas idéias de
Hume sua mais radical defesa. Este criticava
drasticamente qualquer tipo de abstragao gene-
ralizante de ordem metafisica, fosse a partir do
racionalismo ou fosse baseado numa indugdo
matematico-empirica.

Burtt® também aponta esta redugdo do co-

. nhecimento objetivo 4 apreensdo da combinacdo

das quantidades simples de que se compde o
mundo material, baseando a cosmologia da cién-
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cia moderna na legalidade mecanico-matemati-
ca.

E verdade que o final do século XVIII e
inicio do século XIX assistem a uma reagéo do
racionalismo, expresso por um lado na sintese
do impeto classificatério - j&4 atraigado na me-
todologia cientifica - em termos de uma quali-
dade orgénica, e por outro lado, no idealismo fi-
losofico que busca resgatar na transcendéncia do
conhecimento humano uma metafisica de base
ética, que tem em Kant seu principal expoente.
Essa experiéncia nio modificou radicalmente,
contudo, a tendéncia essencial da racionalidade
cientifica moderna. Sua espantosa eficdcia tec-
nolégica e profunda articulagdo ideoldgica as
condi¢des historicas concretas da reprodugio da
sociedade capitalista lograram reproduzi-la he-
gemonicamente.

Na realidade a radicalizag¢o itracionalista e
a reagdo racionalista, acima apontadas, sio ape-
nas momentos ctiticos de um’.didlogo que é
constantemente travado entre - racionalismo e
empirismo ao longo da histdria do conhecimen-
to humano. Obviamente ndo interessard aqui
uma discussdo minuciosa dos diversos momen-
tos desse didlogo antitético e das sinteses nas
quais se configuraram, concretamente, sua supe-
ragdo, nos diversos momentos de sua historia.
Interessa reter o que permanece como denomi-
nador comum a ambas as equagdes do problema
do conhecimento verdadeiro, tanto eém seu polo
racionalista como em seu polo empiricista, pot-
quanto ai estd a chave da compreensdo da rela-
¢do entre critério objetivo de verdade e identi-
dade cientifica na epidemiologia. Trata-se do
agnosticismo que caracteriza estruturalmente a
racionalidade cientifica moderna, ¢ que decotre
de sua propria revolugéo.

De fato, apds ter deslocado Deus e todas as
razdes divinas da explicagdo da realicade obje-
tiva, a racionalidade modermna tem de se con-
frontar com um novo e inevitdvel adversdrio: a
sua prépria irracionalidade. Enquanto prevalecia
a concep¢do imanentista do conhecimento hu-
mano, o problema da relagdio entre a existéncia
e sua apropriagdo cognitiva residia antes no
questionamento filoséfico da prépria existéncia
que no ato de conhecimento em si. Conhecer era
préprio do homem como cair era préprio aos
corpos de matéria densa. O sentido do conheci-
mento eta o sentido da prépria existéncia do ho-
mem em sua transcendéncia divino-genérica.
Quando, no entanto, o homem perde essa natu-
reza divina e passa a tomat-se enquanto géneto
a partir de sua transcendéncia racional, emerge
a possibilidade da argiiicdo ontoldgica acerca
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nio sé da existéncia objetiva como também do
conhecimento objetivo. Deserdado de sua linha-
gem divina, o homem ja ndo tem garantias acer-
ca da natureza do seu conhecimento, da fidedig-
nidade das fontes do mesmo e de seu efetivo al-
cance explicativo.

Diante das possibilidades que entdo se
abriam para a emancipagéo da razio humana e
dentro do contexto sécio-politico concreto em
que tais possibilidades se abriram, a racionalida-
de cientifica passa de seu papel revolucionério,
ao liberar o género humano do determinismo fe-
chado de uma cosmogonia religiosa, para o pa-
pel conservador de uma racionalidade fechada
numa ontologia baseada em conexdes ldgicas
empiricamente abstraidas. Estamos no século
XIX, referimo-nos 4 doutrina filoséfica positi-
vista. A classe butguesa que estivera & frente
dos movimentos revoluciondrios que depuseram
o Antigo Regime consolida-se no poder e se en-
trincheira em todas as suas instincias para ga-
rantir a hegemonia do seu projeto de sociedade.

Enquanto uma das importantes “trincheiras”
da nova ordem social, a filosofia cientifica se vé
na delicada tarefa de conter o curso histérico
que, havia pouco tempo, ajudara a acelerar. Viu-
se diante da contradigdo de estar consolidando
uma racionalidade cujo carédter aberto apontava
para a sua prépria superagdo. O positivismo e
sua negatividade filosofica da contradigéo - sen-
do, nesse sentido, uma doutrina quase "nio fi-
loséfica”, j4 que ndo hd espago para filosofia
onde s6 cabem certezas - corresponde, no plano
das idéias, a reagdo burguesa as proposigoes po-
liticas de reformas sociais mais radicais, que
emergiram neste periodo histérico. A indetermi-
nagéo de contetido, o procedimento ordenador e
a preferéncia pela certeza sio, segundo Adomo',
as bases sobre as quais o positivismo, e sua pos-
tura epistemoldgica “anistoricizante” do real e
“desontologizante” do conhecimento, erige sobre
uma nova e inapatente metafisica a razio cien-
tifica.

Apesar de suas recentes transformagoes té-
nicas e epistemoldgicas, a ciéncia moderna e sua
racionalidade parecem manter inalteradas suas
estruturagdes nucleares: o indutivismo e sua fi-
nalizagéo tedrica positivista seguiram sendo a
forma hegemonicamente legitimada de produgéo
de conhecimentos verdadeiros. Quer parecer que
mesmo a relativizagdo da objetividade, a propo-
si¢cdo da possibilidade de uma coexisténcia com-
pativel de diferentes modelos explicativos de
um mesmo campo de fendmenos e o grau alta-
mente abstrato das categorias conceituais da
ciéncia contemporinea, especialmente das cién-
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cias fisicas e matematicas, ndo chegaram a mo-
dificar substancialmente o agnosticismo da ra-
cionalidade cientifica hegemonica. E claro que
na atualidade este agnosticismo estd muito dis-
tante do realismo materialista que esteve em sua
origem, e o primado do método na defini¢do do
contetido de verdade de um saber atesta-o per-
feitamente. Toda a novidade epistemoldgica da
ciéncia contemporanea ¢ remetida para uma fi-
losofia metacientifica, deixando inalterado o
contevdo filoséfico inexoravelmente inscrito no
momento propriamente heuristico da pratica
cientifica.

A aparente abstengdo de um posicionamen-
to efetivamente critico diante da apreensdo da
verdade objetiva pot parte do seu sujeito - ape-
nas aparente pois, como se viu ele existe e ¢
socialmente determinado - é, em sintese, uma
generalizagdo de natureza superlativa de uma
determinada relagdo método-objeto, de uma area
especifica do conhecimento humano, as ciéncias
naturais, para o conjunto da prética cientifica.

A partir da hegemonia historicamente ob-
servada da perspectiva cognoscente acima des-
crita, os questionamentos anteriormente formu-
lados acerca da importancia do problema da ver-
dade para as petspectivas futuras da ciéncia epi-
demioldgica assumem maior clareza. Se a nega-
¢do da determinagdio ndo racional da racionali-
dade cientifica € ja problematica no ambito de
suas préprias matrizes, as ciéncias naturais
(onde a autonomia acentuada dos objetos por re-
feréncia a perspectiva de sua apreensdo cogniti-
va tende a minimizar a influéncia do sujeito na
objetividade apreendida), o que dizer de saberes
que, como a epidemiologia, se ocupam de pra-
ticas ou condigbes relativas ao homem em sua
socialidade. No primeiro caso sempre haverd o
tisco, como nos advette Adomo', de que se pro-
duza uma paralizagdo do desenvolvimento do
conhecimento, posto que “o fato dos positivis-
tas, num gigantesco circulo, extrapolarem da
ciéncia as regras que deverdo fundamentd-la e
justificd-la possui conseqiiéncias fatais também
para a ciéncia, cujo progtesso efetivo inclui ti-
pos de experiéncia que por sua vez nio sio
prescritos e aprovados pela ciéncia”. No segun-
do caso o cientificismo tem conseqiiéncias ainda
mais graves, posto que a prépria possibilidade
de apreensao do real fica comprometida pela ne-
gacdo da subjetividade.

Assim, a dicotomia epistemoldgica entre
objeto e método, resultante do afa de desquali-
ficar os valores humanos, a critica, como legiti-
ma orientagdo da apropria¢do cognitiva do real,
se ¢ problemadtica na ciéncia de uma forma ge-
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ral, na ciéncia que se ocupa da sociedade ou do
homem em sua dimensio humanistica ela se tor-
na insustentdve]. Um conhecimento humanistico
produzido nestes moldes sé poderd legitimar-se
como conhecimento verdadeito ou a partir da
objetivagdo de aspectos muito genéricos de seu
objeto, de valor pritico muitas vezes restrito de-
mais, ou se ocupando de aspectos parcelares do
real, restringindo-se a relagdes funcionais de es-
casso valor explicativo do movimento de suas
ptoptias géneses.

No contexto histérico privilegiado das cién-
cias humanas ganham entdo maior vitalidade as
ptroposi¢des criticas acerca do cientificismo na
produgio do conhecimento verdadeiro, especial-
mente nas ciéncias sociais. Se se considerat,
portanto, que a epidemiologia, em fung@o das
caracteristicas concretas de seu objeto, determi-
na-se como uma ciéncia do social, j4 que este é
o campo de determinagdes objetivas no qual
esta se dispde a apreender os fenémenos da sau-
de e da doenga, poderemos responder a petgunta
que nos faziamos anteriormente acetca do moti-
vo do cardter problemidtico da absolutizagao
cientificista do conhecimento verdadeiro em epi-
demiologia. Ele se refere, jd4 em primeiro lugar,
a inadequacgéo do “ponto de vista arquimediano”
da ciéncia moderna como perspectiva cognos-
cente da objetividade do social.

Note-se que a esséncia do problema acima
¢ predominantemente referente a esfera do que
chamamos, no inicio deste texto, de efetividade
da ciéncia, isto é, ele é relativo a esfera da efi-
cacia técnica da ciéncia e da legitimagio social
da mesma. E somente no ambito restrito, embo-
ra de maneita alguma desimportante, desta efe-
tividade que se enxergam as possibilidades con-
cretas de repercussdo, na epidemiologia, das
proposigdes metodoldgicas de inspiragao poppe-
riana, ou as neopositivistas, de uma forma geral.
Isto acontece justamente porque tais proposi-
¢oes, inclusive o racionalismo critico de Popper,
deixam intocado o fundamento agndstico no mi-
cleo do processo heuristico.

Nio serdo tratadas as proposigdes metodo-
légicas logico-matemsdticas recentes na ciéncia
epidemioldgica, porque, embora tais proposi¢oes
jé sejam derivagdes distintas do método epide-
mioldgico cléssico, baseado nos cangnes positi-
vistas de J.S. Mill, elas ndo se diferchciam o su-
ficiente, em qualidade e profundidade, dos pres-
supostos cientificos cléssicos, que foram discu-
tidos. A proposigéio racional-dedutivista de Pop-
per assume maior interesse para a presente re-
flexao, tanto pelo que traz de novidude, em ter-
mos metodoldgicos, €omo pela sua importincia
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na filosofia da ciéncia em geral.

O que nos diz Popper, entdo, acerca do co-
nhecimento verdadeiro?

O desenvolvimento da filosofia popperiana
acerca do conhecimento desenvolveu-se basica-
mente a pattir da critica ao primado da expe-
riéncia na definicdo do saber cientifico. Neste
sentido, sua critica visa dois alvos principais,
constitutivos, embora, de um mesmo movimen-
to: a experiéncia sensivel como fonte exclusiva
do conhecimento e o indutivismo como proces-
so totalizador do conhecimento, como tradugéo
da legalidade do real. Opde-se, dessa forma, a
toda concepcdo naturalista da verdade e do seu
conhecimento, e afirma a indissociabilidade de
sujeito e objeto no processo de conhecimento.

O objeto do conhecimento ¢ para Popper®
uma construgdo, é um objeto objetivado, por
oposi¢do a um objeto puramente natural. No ob-
jeto do conhecimento (o objeto objetivado) mis-
turam-se as determinag¢des objetivas proprias ao
real e aquelas oriundas do sujeito do conheci-
mento, seus valores, suas motivagoes, suas coet-
¢Oes sociais. Estas iltimas, por intermédio do
método, determinam primordialmente a natureza
dltima do objeto, porquanto o método € o ins-
trumento de objetivagdo, por exceléncia.

Como, entdo, separar os valores subjetivos
do cientista daqueles provenientes das condi¢Ges
objetivas do real? Como, em suma, separar os
valores cientificos dos néos cientificos? Esta é a
forma como Popper problematiza a ndo externa-
lidade do sujeito em telagdo ao objeto no conhe-
cimento, na forma tal qual a apreende (e que se
tornou um dos pontos fundamentais da polémica
que travou com Adorno' a propésito da meto-
dologia das ciéncias sociais).

Poppet6 afirma que qualquer hipdtese tedri-
ca ¢ uma conjectura, e, enquanto tal, é fruto de
juizos de valor, de origem cientifica e de origem
nio cientifica, surgidos do tensionamento da ra-
zio entre o conhecido e o desconhecido diante
de algum problema especifico - derivado sempre
de alguma necessidade concreta.

Chega-se, entdo, a principal divergéncia de
Popper em relagéao ao indutivismo. Para o filé-
sofo vienense o movimento de confirmagéo de
uma hipdtese tedrica e, a partir de sua positivi-
dade, a extrapolagéo de leis gerais com base no
comportamento do particular ¢ um salto absolu-
tamente metafisico, insustentavelmente irracio-
nal. A solugéo que propde inverte o sentido do
movimento totalizador da verdade: assume-se as
ultimas conseqiiéncias a razéo humana como
fonte do conhecimento e, a0 mesmo tempo, sua
impossibiliade estrutural de conhecer a esséncia
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genética do real. A verdade serd, assim, o pri~
meiro passo da construgéo racional do conheci-
mento, serd a conjectura. Caberd a ciéncia pro-
ceder & separagdo dos contetidos objetivos dos
subjetivos, alojados ambos na razéo. Ja que, se-
gundo Poppet”, nido hd melhor argumento a fa-
vor de uma proposi¢do do que a inexisténcia de
argumentos contra tal proposi¢do, o movimento
da confirmagdo positiva pela ciéncia de uma de-
terminada conjectura serd a dedugéo a partir da
mesma, de problemas que possam por & prova
os fundamentos tedricos dessa conjectura.

A refutabilidade serd, portanto, o critério de
demarcagdo do conhecimento cientifico; o itre-
futdvel remete a outras naturezas de conheci-
mento. O irrefutado confirma a conjectura, a
teoria; o refutado a obriga a reformulages,
inaugura novos tensionamentos entre o conheci-
do e o desconhecido. A verdade nao tem, no co-
nhecimento, qualquer tipo de estatuto ontoldgi-
co, ela é, isto sim, uma idéia reguladora. Sdo
esses, em linhas gerais, os tragos fundamentais
da filosofia de Popper acerca da relagéo entre a
existéncia e seu conhecimento tacional objeti-
vo.

Ora, detendo-se com ateng¢do nos funda-
mentos da doutrina do “dedutivismo-refutabili-
dade”, veja-se se ndo serdo encontrados ai todos
os trés elementos estruturais nucleares da dou-
trina positivista, conforme apontado por Adomo:
indeterminagdo de conteiido (ptimado do méto-
do), procedimento ordenador e preferéncia pela
certeza (ainda que pela sua negatividade).

Parece bastante evidente que embora a filo-
sofia de Popper avance em relagdo ao indutivis-
mo, em termos do circunstanciamento metacien-
tifico da ciéncia, recuperando, no reiterado did-
logo entre empirtismo e racionalismo, a impot-
tancia axioldgica deste 1ltimo, permanece into-

. cado o agnosticismo a respeito da cognoscibili-

dade do real, com todas as suas jd discutidas re-
petcussoes.

Nesse sentido estrito, a filosofia de Popper
tern o inegdvel mérito de expandir a presenga
do homem enquanto sujeito ativo no conheci-
mento, realizando uma "integracdo filoséfica”
do conhecimento parcelar oriundo da ciéncia,
que dd respostas efetivas a parte das necessida-
des sentidas pela epidemiologia no curso de seu
desenvolvimento cientifico. A este repeito,
Buck? aponta trés niveis de problemas nos quais
o referencial popperiano pode trazer ajuda: na
otienta¢do de quais dados colher, evitando a ten-
déncia ao desperdicio a que o virtual apriorismo
da obsetvagdo empirica no indutivismo costuma
levar; na interpretacio das relacGes estatisticas,
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retirando dos achados matematicos, em si mes-
mos, a énfase na orientagéo de desenhos de pes-
quisa ou consideragdo de resultados e, finalmen-
te, a expansao do horizonte de criatividade heu-
ristica, ao partir da conjectura para o empirico.

Rearfirme-se, contudo, a idéia de que ndo
se alterard o cardter conservador da produgdo de
conhecimento, nio se restituitd ao homem o pa-
pel de sujeito real desse conhecimento, enquanto
néo se superar as contradi¢bes entre racional e
irracional na intimidade do saber, ¢ entre empi-
rismo e racionalismo na construgdo do objeto.
Assim, a adogdo de um referencial tedrico que
ignora a dialética desses polos contraditdrios
traz o inexordvel risco, muito especialmente se
se tratar de uma ciéncia do social, de compro-
meter a propria efetividade que se buscava em
tal adogao.

Diz-se que a negag¢do da contradi¢do pode
comprometer inclusive a efetividade de uma
ciéncia porque, com tal negac¢io, assume-se ta-
citamente a redug¢ao do real a dimensao positi-
vamente traduzida num dado conhecimento. As-
sit, se o método, que permite ¢ determina que
esta especifica dimensdo seja abstraida do con-
creto, for aplicado a aspectos do real dos quais
tal abstracdo pouco ou nada tem a dizer de re-
levante, o conhecimento produzido terd compro-
metida sua aplicagdo pratica. O método, reite-
rando sempre sua prépria cosmologia, acaba por
sobrepor-se, com seus “caprichos”, & vontade
humana na deciséio do contetido do conhecimen-
to objetivo do mundo. Se nao se identifica e in-
cotpora ao processo de conhecimento os aspec-
tos em fungéo dos quais a positividade é nega-
¢do, poderd inviabilizar-se o projeto que o jus-
tifica enquanto necessidade de conhecer; entdo
a razio do método suprimird a do homem na
objetivagdo do real.

Nio ¢ exatamente isto que acontece na apli-
cagdo de métodos quantitativo-indutivistas nas
ciéncias sociais? Acaso tais métodos tém alcan-
¢ado, nas ciéncias sociais, o objetivo de realizar
homogeneamente os diferentes projetos huma-
nos que as justificam? Tem, a aplicagio de tais
métodos as ciéncias humanas, obtido o mesmo
sucesso tevoluciondrio que obteve no projeto
emancipador de afirmagéo e intervengdo na di-
mensdo natural da determinagdo da existéncia?

Posta esta critica a exclusdo, no problema
do conhecimento verdadeiro na esfera técnico-
metodoldgica, da dimensdo histérico-ontoldgica
do homem e seus valores; assumida a concepgao
de que s6 o resgate das contradi¢des do real per-
mite ao homem, através do posicionamento cri-
tico diante de tais contradigées, segundo seus
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valores, imprimit ao processo de apreenséo da
objetividade do real o direcionamento do conhe-
cimento no sentido da realiza¢do destes valores;
e, finalmente, entendida a inexorabilidade da
presenga do método no conteido de objetivida-
de de uma dada apreenséo racional do real con-
creto, estd-se em condigdo de explicar também
a importancia dessas questdes filoséficas no que
se refere & identidade da epidemiologia.

Para que se possa compreender o porque da
importancia da identificagdo da relagdo ser-
consciéncia no amago do método para o amadu-
recimento da epidemiologia enquanto um campo
especifico do conhecimento humano, é preciso
que se coteje a critica acima com a situag¢@o his-
torica concreta da epidemiologia no conjunto
das préticas de saude, caracterizada, em linhas
gerais, por uma complementaridade subordina-
da, enquanto saber, as disciplinas cientificas so-
bre saide ¢ doenga de base andtomo-fisio-pato-
légica. Esses saberes, agrupados analiticamente
sob a designagdo genérica de clinica, tém sido
o determinante hegemonico das formas como
conctetamente se tém apreendido objetivamente
o processo satide-doenca da perspectiva cientifi-
ca. A esse respeito afirma Mendes Gongalvessz
“...a polarizagdo analiticamente realizada entre
a epidemiologia e a clinica nfo se realiza como
oposi¢do de qualidades radicalmente incon-
gruentes, mas como diversidade de uma unidade
bésica cujo movimento tende menos para o pri-
mado de uma sobre a outra do que para a supe-
ragdo de ambas, enquanto estruturas de conhe-
cimento e pratica historicamente determinadas
como complementares. Retenha-se contudo a
evidéncia histérica, vdlida para a contempora-
neidade, de que nessa relagdo de complementa-
ridade é ainda o saber clinico que d4 os para-
metros bdsicos para a estruturagédo o conjunto”.

A questao desta complementaridade se tor-
na, contudo, problematica quando se considera
a evidéncia, também histérica, de que a forma
como as contradi¢des da complementaridade en-
tre o saber epidemioldgico e o saber clinico se
resolvem no plano da prética, resultam em uma
sintese muitas vezes antitética a alguns dos im-
portantes pressupostos que fundamentam o pro-
jeto de uma ciéncia epidemioldgica.

Enquanto ciéncia aplicada, a epidemiologia,
na complexidade de dimensdes objetivas de que
precisa dar conta para apreender a determinacio
de seu objeto, tem se constituido como uma dis-
ciplina limitrofe entre diversas dreas do conhe-
cimento humano. E inegdvel a contribui¢io que
as ciéncias socias tém trazido & estruturagdo
desta disciplina, ¢ € exatamente desta contribui-
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¢do que advém o cardter as vezes contraditério
das premissas e conclusGes na produgao do co-
phecimento epidemioldgico.

Uma vez que o objeto conceitualmente
construido por uma ciéncia resulta da objetivi-
dade tanto do objeto quanto do sujeito do co-
nhecimento, e que, portanto, o método do co-
nhecimento determinard em parte o contetddo da
objetividade apreendida, o convivio de perspec-
tivas cognoscentes diversas na epidemiologia
colocard em xeque sua identidade.

Nio fazendo parte dos objetivos desta re-
flexao discutir os determinantes e as soluges
destas antiteses e suas repercussdes concretas,
interessa apenas reter o fato de que a op¢do me-
todoldgica serd indissocidvel da sinfese concreta
das contradigbes com que a epidemiologia terad
que conviver na sua condig¢do de disciplina cien-
tifica de interface entre outras disciplinas cien-
tificas, de natureza muita diversa entre si. As-
sim, o que estd em jogo quando se discute o
problema da verdade na ciéncia epidemioldgica
¢ muito mais que uma discussdo técnico-meto-
doldgica, mas uma profunda critica tedrico-me-
todoldgica. A reflexdo sobre a relagdo da exis-
téncia dos fenémenos da saide e da doenga com
as formas de sua apreensio racional nao deixara
incélume sequer a complementaridade subordi-
nada da epidemiologia em relagdo a clinica,
diante da qual o sujeito de uma tal reflexdo terd
que posicionar-se, necessariamente. Criticar o
instrumental técnico-metodoldgico que a epide-
miologia vem utilizando predominantemente ¢
criticar a teotia sobre saide e doenga que este
efetivamente abstrai do real, ndo para negi-la ou
afirmd-la de modo absoluto e integral, mas su-
perd-la em formas adequadas aos projetos que
geram as questdes pata o conhecimento.

E neste sentido que parecem ser inadequa-
das as proposigdes, quanto a esta questio, de so-
lugdes que, inscrevendo-se no mesmo refer-
encial tedrico que criticam, nao fazem outra coi-
sa sendo reiterar concepedes que, nao raro, estao
na base dos problemas que se quer resolvidos
com tais preposi¢Oes. E assim que se entende a
aplicagdo da filosofia de Poppet6 a epidemiolo-
gia, se sua pretensdo for maior do que aquelas
as quais se referiu Buck, fique claro.

A epidemiologia ndo poderd autonomizar-se
enquanto um campo especifico do conhecimento
sobre satde e doenga enquanto nio dispuser de
instrumental tedrico-metodoldgico que a aproxi-
me crescentemente da abstragio conceitual da
génese essencialmente social do processo satde-
doenca. Enquanto a abstragao que legitima suas
teorias se restringir & dimensdo exclusiva, estéril

Rev. Saide publ, S. Paulo, 26(3), 1992.

para um objeto de natureza social, das leis ge-
rais do comportamento dos fendmenos “inexo-
rdveis -e itredutiveis” da saiide ¢ da doenca-ex-
primiveis 16gico-matematicamente - a epidemio-
logia seguird sendo o “brago da clinica” sobre
as esferas extrabioldgicas do ptrocesso satde-
doenga.

Embora j4 ndo sejam poucas as contribui-
gOes que este cardter instrumental da epidemio-
logia vem trazendo a compreenséo e intervencdo
sobre o processo saude-doenga, ndao hd razdes,
senao de natureza ideoldgica, para que a ciéncia
epidemioldgica se restrinja a elas. A situagdo de
interface entre diversos ramos do saber se, de
um lado, traz as dificuldades técnico-metodolo-
gicas acima apontadas, traz também, de outro
lado, a possibilidade muito rica de uma transdis-
ciplinaridade cuja sintese pode revelar, objetiva-
mente, importantes determinagdes ontogenéticas.
Contudo, sé uma atividade explicita e resoluta-
mente ativa neste sentido poderd alcangar e le-
gitimar esta sintese. A ideologia cientifica de um
saber médico-social e as evidéncias ja aponta-
das, as vezes até fortuitamente, da substincia
social da distribuigdo dos fendmenos da saide e
da doenga na coletividade s6 poderio legitimar-
se socialmente como conhecimento verdadeiro
se forem traduzidas, em sua contraditoriedade
histérica, como verdade objetiva.

pteciso que se supere, portanto, a inde-
terminagdo positivista do conteuido inscrito no
método cientifico e que se transforme esta “von-
tade” de uma epidemiologia “Social” em proces-
sos determinados de apreensdo da objetividade
da génese social da saide e da doenga, na tota-
lidade objetiva que explica tanto esta vontade de
conhecer quanto o que se quer conhecido.

Se ndo serve, para isso, a metafisica mate-
matico-indutivista, tampouco o servird uma to-
talidade conjectural, como a proposta por Pop-
per’, e a natureza quimeristica da verdade que
produz. Se no primeiro caso hd um ceticismo
em relacdo a transcendéncia genérica da razio
humana quanto & possibilidade do conhecimento
verdadeiro, incompativel com a presenga desta
razdo no préprio objeto a ser conhecido, hd no
agnosticismo de moldes popperianos uma des-
confianga em relagdo a natureza objetiva do va-
lor que é insustentdvel num conhecimento que
ndo se quer restringir a eficicia instrumental na
resolugéo de problemas cuja origem desconsidera.

A constru¢do de uma epidemiologia que
concorra efetivamente para a emancipagdo do
humano-genérico, na sua dimenséio histérico-on-
tolégica, o desenvolvimento de um conhecimen-
to que ndo escamoteie as contradigSes entre
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ciéncia e histéria (uma nova ciéncia? uma néo-
ciéncia?) precisard, segundo Adorno®, supetar 0
“sempre que...entdo” pela proposicdo dialética
do “dado que...é preciso”. O epidemidlogo pre-
cisa assumir sua responsabilidade politica na
“objetividade cujo conhecimento persegue” - o
processo saude-doenga enquanto processo subs-
tantivamente social - j4 que "o conhecimento ¢
nesta for¢a produtiva e tanto mais quanto maior
é o progresso da ciéncia”.
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Paulo, 26: 206-14, 1992. The philosophical basis
of the validation of scientific knowledge, with a
view to stablishing a critical point of view as to
the adoption of Popper’s propositions in
epidemiology is examined. The conservative
character that results from the technical limitations
implied in this adoption is a noteworthy aspect of
the discussion, despite the evident increase in
heuristic rationality and creativity that result.
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